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COMPARACION DE DOS AGENTES ANABOLICOS SOBRE LA
GANANCIA DE PESO EN BOVINOS BOS-INDICUS A PASTOREO
Y DOS NIVELES DE SUPLEMENTACION

Comparison of two types of anabolic agents on the gain of weight in cattles Bos-indicus to
pasture with two suplementary levels

RESUMEN

En una finca comercial del Estado Zulia, bajo condiciones
climéticas de bosque seco tropical, se compard el efecto de
dos agentes anabélicos (Ralgro, no Esteroides y Compudose
200, Esteroides) y el uso de dos niveles de suplementacion
(nivel 1: 40% de yacija y 60% de harina de arroz; y el nivel 2:
60% de yacija y 40% de harina de arroz con 15.5% y 18.5% de
p.c., respectivamente), utilizando 94 machos mestizos
Bos-Indicus, castrados. Los animales se ubicaron en potreros
de pasto guinea (Panicum madximum), con minerales y 2 kg. de
alimento animalidia durante 244 dias. Se encontré diferencias
significativas P<0.05 para la ganancia de peso total (180.25,
179.50 y 147.25 kg.) Para Zeranol, 17 B-Estradiol y no
implantados respectivamente. Para el nivel de suplementacion
el andlisis de varianza no reveld diferencias significativas
(171.25 y 168.22 kg) para el nivel 1y nivel 2, respectivamente.
Econdmicamente resultaron  superiores los  animales
implantados con Ralgro (Zeranol) y nivel 1 de suplementacion.

Palabras claves: Implantes (esteroides y no esteroides),
novillos, pastoreo, mestizas Bos-indicus,
suplementacion.

ABSTRACT

In a commercial farm of Zulia State, under climatic condition of
tropical dry forest, was compared the effect of two types of
anabolic agents (Ralgro non Steroids and Compudose 200
Steroids), and two different levels of suplementary (level 1:
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40% of poultry bed and 60% of rice flour, and level 2: 60% of
poultry bed and 40% of rice flour, with 15.5% and 18.5 of p.c.
respectively). 94 animals Bos-Indicus crossbred steers were
used. Animals were feed with guinea pasture (FPanicum
maximum), with minerals, and 2 kg. of food per animal daily
during 244 days. Significant differences P<0.05 was found on
the total weight gain (180.25, 179.50 and 147.25 kg. to zeranol,
17 B-Estradiol and group no implamented respectively). For the
analysis of the variance of the effects from the levels of
suplementary did not reveal any difference (171.25 and 168.22
kg. for level 1 and level 2, respectively). The mayor economic
benefit was the implanted animals with Ralgro (Zenarcl) and
the level 1 of suplementation.

Key words: Implants, steers, crossbred Bos-Indicus, grazing,
suplementation.

INTRODUCCION

La proteina animal sigue siendo una parte importante en
la dieta del ser humano, por tal razén su produccion debe in-
crementarse. El pais posee un potencial considerable para la
produccion de especies forrajeras, dada su ubicacion geografi-
ca a nivel ecuatorial la cual hace posible que la produccién de
pastos sea realizada a bajos costos, pudiendo establecerse
sistemas de cria de bovinos a pastoreo. La produccion regio-
nal de carne se encuentra bajé un régimen de explotacion de
doble propésito (leche y carne), orientada principalmente, ha-
cia la produccion de leche y la explotacién de came como tal
llega hasta el denominado maute que no representa una explo-
tacién de carne en términos absolutos. La alimentacion se re-
aliza principalmente a base de pastoreo en pastos naturales o
cultivados y en algunas ganaderias se complementa con sal y
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minerales. Considerando que el pasto no posee todos los nu-
trientes requeridos por el animal [10] [12], esto nos lleva a la
suplementacién adicional con subproductos de origen vegetal
o animal. Dada la importancia de la industria avicola en esta
regién, disponemos de un subproducto (yacija) que presenta
una composicidh quimica que la ubica como una fuente de
moderado valor proteico.

Los constantes esfuerzos para producir mas carne en
forma mas eficiente, en menor tiempo y al mds bajo costo ha
estimulado a los investigadores a buscar combinaciones =ntre
los diferentes nutrientes y la utilizacion de agentes anabdlicos,
con el fin de mejorar la eficiencia alimenticia e incrementar la
ganancia de peso total.

En virtud de lo anterior se planted la siguiente investiga-
cién con la finalidad de estudiar los siguientes objetivos:

- Comparar los efectos de dos tipos de agentes anabdli-
cos, estercides y no esteroides, sobre la ganancia de
peso en novillos a pastoreo.

- Determinar los efectos de dos niveles de suplementacion
sobre la ganancia de peso total en novillos a pastoreo.

— Comprobar la interaccion entre el implante y la suple-
mentacion.

MATERIALES Y METODOS

El ensayo se llevd a cabo en la hacienda "San Rafael”,
situada al sur-oeste del Municipio Maracaibo, Estado Zutlia,
zona que corresponde al bosque seco tropical con una precipi-
tacion promedio de 800 mm. anuales.

Se utilizaron en el ensayo 96 bovinos castrados con
mestizaje predominante Bos-Indicus, divididos en dos grupos
con pesos iniciales de 254 kg. +/- 10 kg. Los pesajes se reali-
zaron cada 14 dias durante los 244 dias que durd la prueba,
periodo en el cual los animales fueron suplementados a pasto-
reo en potreros de pasto guinea (Panicum maximum).

Niveles de suplementacién

- Nivel 1: 40% de yacija y 60% de Harina de arroz (n1).
= Nivel 2: 60% de yacija y 40% de Harina de arroz (n2).

Agentes Anabdlicos
- Zeranol 36 mg., (Ralgro) reimplantandose cada 90 dias.

= 17 {8 Estradiol 24 mg. (Compudose 200) reimplantandose
a los 200 dias.

Al hacer la distribucién de los agentes anabdlicos en los
niveles de suplementacién se originaron los siguientes trata-
mientos:

T1: N1 + Zeranol.

T2: N1 + 17 B Estradiol.
T3: N1 + sin implante.
T4: N2 + Zeranol.

T5: N2 + 17 p Estradiol.
T6: N2 + sin implante.

El disefio estadistico utilizado fue completamente aleato-
rizado, con un arreglo de tratamiento de tipo factorial 3x2, lo
cual di6 origen a 6 tratamientos, con 16 repeticiones. Los da-
tos fueron analizados con el paquete estadistico S.A.S. [17],
mediante procedimientos de varianza-covarianza. Los prome-
dios fueron interpretados por la prueba de rango muliltiple de
Duncan. Como variables discretas independientes fueron in-
cluidos los efectos de tratamiento. Como variable continua in-
dependiente fue considerado el peso inicial. La variable inde-
pendiente estudiada fue la ganancia de peso total.

RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados obtenidos reflejan la ventaja del uso de
agentes anabdlicos en bovinos como norma de manejo para
lograr incrementar la ganancia de peso en los animales.

El andlisis de varianza para la variable ganancia de peso
total reveld diferencias altamente significativas P<0.01 entre
los animales implantados y los no implantados, TABLA |. Los
resultados obtenidos son superiores a los reportados por Huer-
ta [9], Pineda y Rincon [14], Auvert y Pérez [3], Rubio [16] v li-
geramente inferiores a los encontrados por Escobar [7] y Gill
[8]; pero difieren de los resultados de Ortega [13] y Acet y Col.
[1] quienes no encontraron efectos favorables utilizando agen-
tes anabdlicos.

TABLA |

ANALISIS DE VARIANZA PARA LA VARIABLE GANANCIA DE PESO TOTAL

Fuente de Variacion G.L. S.C. F Pr>F R? C.V.
Implante 2 0.2554485 16.43 0.0001* 0.4573 10.11
Suplemento 1 0.0035546 0.38 0.5712(INS)

Implante x Suplemento 2 0.0443954 2.88 0.0717(NS)
Error 90 0.7012586
Total 95 0.9287576

* = Diferencia significativa. NS = No significativo
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En la TABLA Il y FIG. 1, se observan las ganancias dia-
rias de peso a los 244 dias, observandose que no existen dife-
rencias en las comparaciones de medias al P<0.05 entre los 200(
implantes utilizados. fat

Es importante sefalar la diferencia en kg. de peso en el
orden de 33 y 32.25 entre los dos grupos implantados y los no
implantados, resultados estos que coinciden por los reportados

por Araujo [4] y Willermart and Bouffaut [21]. 100

En la TABLA lll, FIG. 2, se representan las ganancias de
peso para los niveles de suplementacion, observandose que ;
no existe diferencia significativa, lo cual pudiera explicarse por 50p ..
el poco rango de diferencia entre los dos niveles de suplemen-
tacion utilizados. Las ganancias obtenidas son muy superiores
a las reportadas por Cegarra y col. [6], quienes reportan ga- 0

TRATAMIENTNS

|

nancias de 0.552 y 0.414 kg. para bovinos con y sin suplemen- FIGURA 1. GANANCIA TOTAL DE PESO.

tacién respectivamente, y coinciden con las obtenidas por .RALGRO a COMPUDOSE D NO IMPLANTADOS

Meyreles y Preston [11] quienes sefialan ganancias de
0.855 kg./dia.

En general, el nitrégeno no proteico presente en la yacija 200¢
mejora la utilizacién de los forrajes incrementando la digestion
de estos por los microorganismos del rumen, aumenta la di- ‘
gestibilidad de la materia seca e incrementa la tasa de pasaje, 150
sin embargo, todo esto estd relacionado directamente con el
contenido de carbohidratos de la dieta [20], esto explica las ga-
nancias obtenidas en la presente investigacién ya que fue utili- 100}
zada como fuente energética la harina de arroz. La relativa di-
ferencia (2.95 kg.) a favor del nivel 1 de suplementacion puede i
ser debido a que el % de yacija en el nivel 2 comienza a ser 50|
elevado coincidiendo con los reportados por Thomas y col. '
[19].

En la TABLA IV, FIG. 3 se observa el efecto de la combi- 0 ' suéiEMl;ﬁTAClQm
nacién de la suplementacion con la utilizacién de agentes ana- FIGURA 2. GANANCIA TOTAL DE PESO.
B nivEL1 D NIVEL2
TABLA il

COMPARACION DE MEDIAS DE GANANCIAS DE PESO

Tratamiento N Ganancia Total Ganancia Diaria Total
(Kg) (Kg/dias)
Zeranol 32 180.25 A 0.738 A
17 B Estradiol 32 179.50 A 0.735A
Sin implante 32 147.25 B 0.603 B

Promedios marcados con letras iguales no difieren significativamente (P<0.05)

TABLA Il

COMPARACION DE MEDIAS DE GANANCIAS DE PESO/ SUPLEMENTACION

Suplementacion N Ganancia Total Ganancia Diaria Total
(Kg) (Kg / dias)
Nivel 1 48 17225 A 0.705 A
Nivel 2 48 169.30 A 0.693 A

Promedios marcados con letras iguales no difieren significativamente (P<0.05)
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TABLA IV

COMPARACION DE MEDIAS DE GANANCIAS DE PESO
INTERACCION IMPLANTE SUPLEMENTACION

Tratamiento N Ganancia Total Ganancia Diaria Total
(Kg) (Kg)
T1 16 189.60 a 0:777 a
T2 16 182.57 a 0.748 a
T3 16 145.68b 0.597 b
T4 16 179.50 a 0.735a
Th 16 179.94 a 0.737 a
T6 16 156.10 b 0.639b

Promedios marcados con letras iguales no difieren significativamente (P<0.05)
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FIGURA 3. GANANCIA TOTAL DE PESO POR TRATAMIENTO.

bélicos. El andlisis de varianza no reveld diferencias significati-
vas entre los implantes utilizados y los niveles de suplementa-
cién; en los promedios obtenidos para la ganancia de peso to-
tal se observa, que cualquier agente anabdlico utilizado fue su-
perior a los no implantados, independientemente del nivel de
suplementacién utilizado. Igualmente podemos sefalar que el
nivel 1 de suplementacion (40% de yacija y 60% de harina de
arroz) en combinacion con cualquiera de los dos implantes uti-
lizados (tratamiento: T1 - T2) resultaron superiores 6.36 Kg.,
pudiendo ser explicado debido a que en periodos de acabado
el contenido energético es mas importante que el proteico [5],
[15], [18]. Al promediarse las ganancias de peso total
(182.90 kg.) para el grupo implantado y (150.89 kg.) para los
no implantados, se observa una diferencia de 32.01 kg./animal
en los 244 dias del ensayo, lo cual representa 0.131 kg. de ga-
nancia diaria adicional por animal implantado.

Los resultados de este estudio concuerdan con los re-
portados por Alder y col. [2] y Sharp vy Dyer [18] quienes de-
mostraron que existe efecto del implante sobre la ganancia de

116

peso al incrementar la calidad de la dieta en comparacion con
novillos no implantados consumiendo las mismas raciones.

En la TABLA V se presenta el analisis econdmico para
los seis tratamientos utilizados, lo cual no es mds que un refle-
jo de las ganancias de peso obtenidas por el precio en boliva-
res por kg. de peso vivo para el momento de la-venta. En el
grupo de animales implantados el mejor retorno econémico se
obtuvo para el T1 y al comparar este tratamiento con el T3 y
T6 (grupo no implantado nivel 1y 2 de suplementacion), se ob-
servé una diferencia de 3304.96 y 2388.00 bolivares respecti-
vamente; igualmente el Compudose 200 (T2 y T5) resuftaron
econdémicamente superior al grupo no implantado.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La utilizacion de agentes anabdlicos en bovinos en creci-
miento refleja la ventaja de su aplicacion en las mayores ga-
nancias de peso obtenidas en comparacion con los animales




TABLA 'V

ANALISIS ECONOMICO
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Tratamiento Ganancia Total Bs./kg. Ganancia Total Costo de Implante Ganancia
Peso kg. Bs./animal Bs.
T1 189.60 88 16684.80 520 16124.80
T2 182.57 88 16066.16 560 15506.16
T3 145.68 88 12819.84 -0- 12819.84
T4 179:50 88 15796.00 520 15276.00
T5 179.94 88 15834.72 560 16314.72
16 156.10 a8 13736.80 -0- 13736.80
no implantados, razén por la cual se recomienda la utilizacién [3] Auvert, D. y Pérez, |. Promotores de crecimiento y

de agentes anabolizantes en la ceba de bovinos.

En la presente investigacion se obtuvo las mayores ga-
nancias de peso en los animales implantados con Zeranol
(Ralgro), en comparacién con los animales no implantados en
el orden de 16.07%.

El grupo de animales implantades con 17 B Estradiol,
(Compudose 200) resuftaron superiores a los no implantados
en un 14.54%

En general, los agentes anabdlicos utilizados provocaron
una mayor ganancia de peso total en bovinos castrados suple-
mentados a pastoreo.

El agente anabdlico no esteroides (Zeranol) produjo una
mayor ganancia de peso que el anabolizante esteroides (17 f3
Estradiol).

En los bovinos no implantados las mayores ganancias
de peso las obtuvo los suplementados con el nivel 2.

En el presente estudio la influencia de la suplementacién
con harina de arroz y yacija en los niveles estudiados no reveld
diferencias.

Se incluye que es importante la aplicacién de agentes
anabolizantes en combinacidn con niveles energéticos y protei-
COS.
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