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LA INVESTIGACION SOCIAL REYES SUAREZ, Azucena; PIOVANI, Juan

Y SU PRACTICA Ignacio y POTASCHNER, Ezequiel (2018)
Aportes latinoamericanos a los debates La inveStigaCién SOCial Yy sus préCticas°
metodolégicos de las ciencias sociales Aportes latinoamericanos a los debates

metodologicos de la Ciencias Sociales.
Editorial Teseo. Buenos Aires. Pp. 318

Desde hace diez anos la Red
Latinoamericana de Metodologia de la Ciencias
Sociales (RedMet), que nuclea a especialistas
en la materia de toda la region, viene realizando
estos encuentros en conjunto con diferentes

AZUCENA ReYES SUAREL universidades: en 2016 correspondidé en

UAN IGNACIO PIOVANI . . . .

EZEQUIEL POTASCHNER Argentina a la Universidad Nacional del Cuyo.
(CORDINADORES) Los ELMeCS constituyen un ambito propicio

para compartir conocimiento y debatir
pluralmente sobre una amplia variedad de

&CLACSO teseo cuestiones relacionadas con la investigacion
DR, @R FaHCE | @i O smencces social y su practica, desde sus fundamentos

teoricos y epistemoldgicos hasta sus aspectos

técnicos y procedimentales mas especificos. A

través del tiempo se han transformado en el
evento académico especializado en metodologia de las ciencias sociales mas importante
del continente.

En la quinta edicion (2016) participaron mas de 500 colegas provenientes de
diferentes paises latinoamericanos, asi como de Italia, Espana y Portugal. Durante una
semana se reflexion6 sobre nuevas epistemologias, metodologias y métodos para abordar
lo “profundo” de larealidad latinoamericana en sus diversas expresiones, desde las culturas
originarias hasta las transformaciones sociohistéricas del nuevo siglo.

Este libro constituye una invitacion a repensar colectivamente los dilemas e
interrogantes del proceso de produccion de conocimiento frente a las actuales condiciones
sociales, culturales y politicas de nuestra América. Se compone de 12 articulos organizados
en seis modulos que se corresponden con los bloques tematicos que se orientaron a la
discusion de diferentes perspectivas teoricas, metodologicas y epistemologicas, asi como
a la reflexion en torno del sistema cientifico en el contexto latinoamericano, la ensenanza
de la metodologia, las practicas de investigacion social y las herramientas utilizadas en la
produccion de conocimiento.
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El modulo I, “Perspectivas teoricas y metodolbdgicas para el abordaje de nuestra
América”, se compone de dos articulos. En el primero, titulado “Propuesta epistemologica,
respuesta metodologica y desafios analiticos”, Irene Vasilachis presenta una larga y
profunda reflexion sobre las formas de conocer, planteando diferentes alternativas y
poniendo el foco en la relacion saber-poder/conocimiento-poder, asi como en cuestiones
relativas a la validez del conocimiento.

El segundo capitulo, “Alternativas tedricas para el abordaje de nuestra América”,
de Adriana Arpini, consiste en un original trabajo de busqueda y registro de los aportes
de diferentes pensadores latinoamericanos y de otros continentes que contribuyeron a
delinear una tradicion alternativa para producir conocimiento sobre realidades concretas y
bien delimitadas —como las de América Latina—, en debate y confrontacién con las formas
de conocer impuestas por el modelo de produccion de conocimiento proveniente de los
centros de poder hegemonicos.

El médulo II, “La produccién cientifica en América Latina: métodos, validez del
conocimiento y sistema cientifico”, También esta integrado por dos articulos. Ruth Sautu,
en “Desafios para la investigacion en ciencias sociales: el papel de la metodologia de la
investigacién”, aborda algunos retos por los que atraviesa actualmente la producciéon
de conocimiento cientifico en ciencias sociales, haciendo hincapié en la delimitacién de
fronteras en el marco de la diversidad disciplinaria, la multidisciplina y la interdisciplina.

Por su parte, Roberto Follari, en “Sobre la produccién actual de ciencias sociales
en Latinoamérica: hacia una metacritica”, se expresa acerca de algunos de los puntos
que considera problematicos en la actual producciéon de las ciencias sociales, pensados
singularmente en su version latinoamericana.

Entre estos destaca la necesidad de rescatar La investigacion social y su practica al
método frente a ciertas modas intelectuales metédicas —o del “vale todo”— en las que el
conocimiento cientifico perderia sus criterios de validacion y demarcacion. A su vez, sefiala
la necesidad de que las ciencias sociales se ocupen del presente, para disputarle la palabra
sobre los temas socialmente decisivos al sentido comun y a la doxa periodistica.

El modulo III, “Nuevas herramientas y perspectivas epistemoldgicas para el
conocimiento de la realidad latinoamericana: traspasando la diada cuantitativo-
cualitativo”, retne los trabajos de Carlos Gallegos Elias, Manuel Canales y Maria Teresa
Sirvent. Carlos Gallegos Elias, en su articulo “Pensar las nuevas configuraciones mas alla
de la diada cuantitativo-cualitativo”, realiza una aguda lectura de la situacion actual del
mundo globalizado, marcando las nuevas configuraciones nacionales e internacionales
en diversos ambitos politico, econémico, cultural— para dar cuenta de que las ciencias
sociales carecen de las herramientas adecuadas para explicar las trasformaciones actuales
y su devenir histérico. Desde una mirada cientificamente experta, el autor enfatiza la
necesidad de focalizar en la construccion de un objeto de estudio que contemple y contenga
las diversas aristas de la compleja realidad mundial y de los Estados nacionales y locales,
que se encuentra en proceso de definicion.

Por su parte, Manuel Canales, en “Mas aca del método”, cuestiona la forma en
que se definen los objetos de investigacion en las ciencias sociales a partir del marco
paradigmatico de las ciencias naturales. En este sentido, aborda el tema del “lenguaje
del disefio de investigaciones sociales en el contexto de la institucionalidad académica
o cientifica actual”, y sostiene “que el plan del acto investigativo presenta problemas de
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coherencia y aplicabilidad por una asimilaciéon no reflexionada con el lenguaje del disefio
de las ciencias naturales.”

Finalmente, Maria Teresa Sirvent, en el articulo titulado “Desafios epistemologicos,
metodologicos y pedagdgicos en relacion con la naturaleza de la investigacion en ciencias
sociales: la génesis de una investigacion y su complejidad”, realiza una descripcion muy
completa —y a la vez un llamado a la revision critica— del modo de hacer ciencia social,
teniendo en cuenta una serie de conceptos vertebrales que le sirven para elaborar y
desarrollar su propuesta de reflexion y de ensenanza.

El médulo IV, “La ensenanza de la metodologia en ciencias sociales”, esta compuesto
por tres articulos. En primer lugar, Mauricio Phelan presenta su texto “Cinco desafios
contemporaneos sobre la ensefianza de la metodologia en las ciencias sociales en Venezuela
y en Latinoamérica”, en el que plantea dos cuestiones centrales: que significa ensenar
métodos en ciencias sociales en Latinoamérica en el contexto actual? y .que ha significado
la RedMet para la Ensefianza de los métodos en ciencias sociales y cual ha sido Su aporte?
Para responder estas preguntas, Phelan plantea cinco desafios.

Por su parte, Gloria Clemencia Valencia Gonzalez, en el articulo “La formacion en
investigacion: ensefianza y mas”, parte de considerar que si bien la formacién investigativa
incluye la ensefianza de la metodologia, no puede agotarse en ella. A lo largo del texto
articula su reflexion en torno a lo que define como tres senales. Sefal 1: la investigacion
es un ejercicio de y para la mente bien ordenada. Sefial 2: la ensefianza y aprendizaje
de la investigacion configuran una interrelacion compleja. Senal 3: la ensefianza de la
investigacion exige un movimiento en clave de humanidad-sociedad-cultura.

Néstor Cohen presenta el articulo “.Cual es el problema, la ensefianza o la produccion
metodolbgica?”. El autor propone situar sus reflexiones desde el interior de la metodologia
como conjunto de saberes, tradiciones y confrontaciones, y por fuera del propio acto
de la ensefianza en si. En este sentido, reflexiona sobre qué estd pasando mas alla de la
ensenanza para poder aportar a la tarea aulica, ya que “lo que ensenamos resulta de lo que
pensamos y producimos.

Si no fuera asi, estariamos faltando a nuestra coherencia intelectual y falseando
nuestro discurso.” A partir de este posicionamiento, a lo largo del articulo Cohen expone
cinco habitos o costumbres que se presentan en el discurso metodolégico cotidiano.
El primero atafie a la Tension fundamentalista entre las metodologias cualitativas y
cuantitativas, que suele expresarse a partir de argumentos basados en la oposicion al otro,
y no a partir de la defensa de las propias virtudes y fortalezas. La segunda costumbre que
destaca es laimportante presencia que tiene el empirismo en las investigaciones cualitativas
y cuantitativas, perdiendo de foco la relevancia teérica que exige toda investigacion y su
centralidad para abordar la realidad que se estudia.

El modulo V, “Notas sobre los Encuentros Latinoamericanos de Metodologia de las
Ciencias Sociales” (ELMeCS), presenta el trabajo de Luis Diego Salas Ocampo y Willy Soto
Acosta, titulado “Exploracién del discurso generado por especialistas en investigacion en
América Latina en el marco del IV Encuentro Latinoamericano de Metodologia de Ciencias
Sociales (ELMeCS)”. Los autores indagan en los diversos trabajos expuestos en dicho
encuentro, que se llevo a cabo entre el 27y 29 de agosto 2014 en la Escuela de Relaciones
Internacionales de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional (Costa
Rica), con el fin de definir el perfil de las principales problemaéticas encaradas en el campo
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de la metodologia en América Latina.

Como punto de partida los autores sefialan que, en general, los estudios presentados
en encuentros anteriores se ocupaban més de abordar problemaéticas vinculadas a
fenémenos sociales concretos y recortados espacialmente que a analizar las formas
especificas de construccion del conocimiento sobre tales fendmenos. A partir de esta
consideracion, llevan a cabo un anélisis de 285 resimenes correspondientes a 19 mesas
tematicas organizadas en el marco del IV ELMeCS, “para tratar de establecer desde donde
se produce conocimiento en este campo metodologico en términos del discurso, cuales son
las principales asociaciones y eventualmente también los ausentes de esta construccién
colectiva.”

El modulo VI, “Performance-investigacion”, presenta el trabajo de Silvia Citro “Taller
perfomance-investigacion: indagaciones colectivas de y desde los cuerpos”, en el que
describe una forma particular de producir conocimiento en las ciencias sociales, inscrita
en el marco de la investigacion participativa y colaborativa, que remite a experiencias
que incorporan practicas ceromaticas. En una primera parte del articulo la autora
describe experiencias propias de investigacion en las que ha ensayado lo que denomina
“performance-investigacion”.

Esta parte estd acompafiada del registro fotografico realizado por La Colectiva
Desenfocadas, del proyecto de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad
Nacional de Cuyo denominado “Saberes de mujeres. Corpobiografias de sanacion” (SECTyP
2016-2018), dirigido por Rosana Rodriguez. A través de estas imagenes, la autora apunta a
dar mayor espesor a las experiencias y reflexiones que su escrito intenta evocar.

En conclusién, el conjunto de reflexiones diversas que se incluyen en el libro, y
que componen un dialogo plural, invita a aquellos interesados en un abordaje cientifico
de la realidad social latinoamericana a reflexionar de manera profunda y critica sobre
los posicionamientos epistemologicos, las practicas de investigacion y las estrategias
metodolbgicas y pedagbgicas que se asumen en la tarea de construir conocimiento
socialmente relevante para nuestra region.

Red Latinoamericana de Metodologia
de las Ciencias Sociales (RedMet)
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