=-+ Universidad d!lali
Vicerrectorado Académico
dﬁf’ SERBILUZ >

' ARTURO ANDRES ROIG

Repositorio Académico

LA EXPERIENCIA IBEROAMERICANA
DE LO U1UPICO
Y LAS PRIMERAS F ORMULACIONES

DE UNA “UTOPIA. PARA S .

CENTRO LE ES'I'UD]GS_.IEILDSDF[CDS
 FACULTAD DE HUMANIDADES ¥ EDUCACION



"Bos, [a de las :l.:d.ue rosadas”!
Homera, Miade

I SOBRE.EL SENTIDO DE LA “FUNCION UTOPICA™

Dijimos en un trabajo que mvimos ocasidn de exponer en 1975 en ¢l Primer Calo-
quio Nacional de Filasafia, en Morelia, que “El problema de la utopia es ¢l proble-
ma de! poder regulador de la idea. La caestitn es la de plantearnos cuil es s fiin-
cibr dentra del discurso liberador v si ha de ser rechazads su presencia en cuanto
fuerza creadora, Entendemos —agregibamos— gue lo uthpico es ingredienté natural
de este diseurso, asi coma la actitud antiutépica es propia del discurso opresor, so-
bre tods si entendemes por utopia ne ¢l regreso hacia un pasado, sino el abrirse ha-
cia el funtre como el lugar de lo nuevo... Muestra discurss propic —concluiamos—
T pu:d: ignarar los riesgos y los beneficios de lo utépico™(1).
En farma escucta quedaba, pues, planisada el problema del valor :pmtemnlo—
EICD de la ntopla en relacibn con lo que alli denomindbamos “nuestre discurso pro-
plO La problemitica de Ia utupm exige, por su propiz naturaleza, una considera-
- cién que tenga en cuenta los momentos de s historia y en parricular, lagicamente
. bos de U'nuestra historia®. Lo utdpico, entendido come funcion utdpica, ez un hecko
constante, mas, en algln NOMEnto cOmenzd a ser gjercida aquella dentro de una de-
terminada forma de conciencia para si de nuesgo hombie. En otro de nuestros tra-
bajos habiamios dicho, precisamente, que “Una de lzs tareas mis viliosas 2 las cuales
habria de entregarse &l hambre americano, que comenzd a tomar fuerza ya a fines
del slglu XVIII y. caracterizd singularinente al sigls X%, seris, entre atras tosas, &l
rescate del saber de conjetura y dentro de &l de la utopia como funcién crivica regu- -
Iadara. fa que sblo es posible a partir de un reconocimiento del sujeto como valioso

-
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pata s{ mismo, ¥ a suvez, desdeuna comprensidn de la universal historicidid de to-
de hembee™(2),
Ahora bien, América, es blen sabido, nacih ba_]u el sigho de lo utbpice, largs-
mente anticipado desde la Aritigiiedad Clésica y, una vez nacida para Iz historia de
" Occidente, provoch, esa misma Américe un despertar de nuevas utopias, las del Re-
nacimiento. Y si bien las mas.célebres v conacidas utopias de esa época, lade T
mas Moro y la de Tomds Campanells, no surgieron de la literatura espaiiola o pertu-
guesa, no cabe = menor duda que lo que podriames denaminar proplamiente “expe-
tiencia de lo utbpico”, constituyd un fendmeno tipicamente ibercamericanc. Der-
oo de la riq'ueza temiatica que muestra nuestta historiz de las ideas, tal vez no haya
un campo én el que lo ibérico y lo americany se den tan estrechamente consustan-
ciados.
ios proponemos, pues, respn:;der &R un prinier mom:nto ala v:uacs:ifm de la
cientiticidad de Yo utdpico, tal come lo pensamos dentro de las términes de un “dis
curso liberador” v, en un segundo, dibujar, o grades rasgos los momentos historicos
del ¢jercicio de la funcifin utdpiez en el imbito ibercamericano, considerade desde
el suelo de nuesra Américs. En pocas palabras, como desde una tierra que comenzd
siendo utopia parz otros, sirgid una serle de utopias para of cuyo proceso contlicti-
vo ha de ser ahora reconsiderado por nosotros y asumido desde un nueve h. -izonte
de cumprr.nsién Dicho con una feliz expresidn de Hotaco Cerutti, poner en ejer-
citio “el derecho de nuestra utepla'(3) |
,Degde el punto de vistz de su constitucién eplstﬂnnlnglr:a Iy filosofls que pa-
ra- nosotros es la que ha de ser rescatada dentro de nuestra desarrolo idealfgico,
pretende instalarse en una nocitn de temporalidad abierta y sobre [a base de un
concepte de futura que no sea repeticibn necesaria de lo dado. Su dialéctica se ar-
ganiza sobre la posibilidad de una ruptura de las toratidades objetivas, en contrapo-
sicién con una dialéctica repenma, que seria propia d: s que pata noselros es sl
“discurso opresor”. :
 Penme de los dificiles temas gue pl:.ntea esa fi]nsofla uno de ellos es, inelydi-
blemente, el que hemes denominado del rescate de L utopia, © tal vez, Mas acerta-
_ darm:m:-:, de la foncion utopic. Desde an punte de vista tedrico seri necesario,
pues, tratdr de encontrar el valor propio de la utopia y ello habrd gue, hacerls en el
desarrolle histbrico mismo de las diversas formas que lag utnpfﬂ musstran. Doble
tarea, pues, L de sistemiatizar y tipificar las modalidades de lo utépico en reladién
¢en las situaciones histbricas concretas, y, a @ vez, desentrafiar aquél 7alor propic
" que mznciunahnmas. Ahoez bien, sucede que esa sitematizacién supone inehudible-
men:e, dezde un comienzno, una tr::ma de posicion respecto de la “ciendficidad™ de
la utopia. En efecto, se pu:dc reatizar una sistematizacidn de las formas concretas
de lo utbpico desde un concepto segin el ‘cual las utopias son vilidas exclusivamen-
te en la medida que han anticipzdo lo no-utépice. En otros términes, s¢ pueds in-
tentar el rescate desde dna valoracitn cientifica que no dé cabida a lo propio de lo
utoplco, lo cual imgplica, sm mas, unz cunfi.rmac.mn de s na vahdrz cientifica en l[
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misma. Habriamos lograde por cstavia una clasificacidn y una tipificacién de las
- utopfas que o resuelve su problema epistemoligica, sine que lo posterga,

Esa via que eriticamos atiende mds a los cﬂntcni#us-i:fe']ns utopias quc 3 su
fencion y si bien es legitimo preguntarse por los contenidos confirmados come th-
picos dentro de una utapis, no cabe duda que sblo podré darse una respuesta acer-
ca de lo que cs realmente propio, si se atiende a la funcionalidad del cjercicio de la
utopia. :

La persistencia de la utapia pareciera ser una prucba de quc lo utbpico no se
reducea lo tépico, aun cuando no hay utnpla que na -::ﬁtltenga una tﬂpm que poste-
riormente haya sido confirmada de alpuna manera. Mas afin, podria afirmarse, en
sentido contrario, que no hay topia pura, i afin en el terzeno de las hipdtesis cien-
tificas v que toda pretendida topia supane un contenido wtdpico, far seren, aun
cuande resulte dificil aceptar dentro de una determinada comprension de la cienti- |
ficidad, que la “racionalidad” ' de lo tipice pueda tener un halo no necesariamente
czcional, w1 marco vidpico. Y en los casos en los que cse halo es recnno::idn, tam-
bien deberiamos discutic ¢i realmente la utopla constituye el ado “oscure™ que
acornpaiia 4 la racionalidad de las topfas, gue estarian, por eso mismeo, ubicadas en
el lago de Ja hez" . _

La tendenciz a valorar las uropias exclusivamente atendiendo a s anticipa-
cibn de lo no-utbpico, ha llevado a pensir que en la medida que un pensamiento
clentifico se vaya eonsalidando dentro de las ciencias humanas, ird desapareciendo
la wtopia. En otras palabrae, ha eonducido a proclamar una especie de “mugree de
las Utﬂpfash La cientifico acabaria con los halos imaginativas e tmpediria los “*aue-
fos”, anticientificos por natraleza,

Ahora bien, esto no suceds ni siquicra en el terreno-de las hlpntcsis de las
ciencias, la fisica, por ejempla. En verdad, la pretension de valorar las respuestas
utdpicas por lo que, transcurrido el procese istdrico, nos sefala se contenide €5
pico anticipade, resulea ser una-proyecaion de una comprensidn dercrminista de la
ciencia en general Las hipbtesis, en verdad, no reciben su valor exclusivamente de
o verificabilidad. -

(En qué radicaria, por tanta, o propio de lo utdpico? Esé plus o ese exeeden-
te ao verificado o no verificable, ;en qué sc diferencin del excedente de una hipdte-
sis ¢cientifica? A nuestro juicio para poder responder Ia cuestidn se hace necesario .
tener ¢n cuenta el papel que jusgs un itwestigador que sc mueve, por ejemplo, en el
terrena de la fisica y el papel del proyecdsta social, &l utdpice, en otras palabras, si
hay una cientificidad propia de cada une,

Se trataria a nuestro juicid de un diverso modo de asumir la contingencia. i
versidad que < apoya en la especificidad de los diversas campus del saber en gene-
ral, en cuanto que ne hay ya comao en la modernidad europea, una clencia gue haga
de paradigma de las demids. Hay un mode pardcular que cualifica ls experiencia de

-la contingencia, en este caso de lo propiamente utdpice, toda vex que el sujetn que
ucapiza st ve implicado en s utepla mistna, La relacidn sujeto-objeto muestra una
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construcc:ﬁn muchﬁ mis complqa por- ]u mistne: que Bl mjem esa Tmrr.z ub]eto d.e .

si mismo. Se trata de la contingencia en la que se sncuentra sumu:lu el prupm sujeto
¥ que no es otra cosa que la experiencia de m historicidad. La funcidn utdpica se-
"r.ia pues, el moda chmo el hombre enfrenta }r'asumc mas radicalmente s ?rupii
realidad contingente. .

Es por tanta cl excedente proplamente utbpico de las utupIas +l que dl ol ver-
dadero valor a las topias contenidas en ellas en cuanto que las matala. fuertemente
en el plano de la categoria ert.uIﬂglca de la pnﬂble Dlesde este punto de vistz se po-
drfa afirmar |s existencia de uha *verdad” de la utopia, que no es dctermmable por
lo gue clla tiene de tépice. Se trata, a nuestro juicio, de una verdad que constituye

2 la utopla misma ¥ que le confiere un valor epistemolépice propio, una especie de
cmntlfmu:lad que tiene la virtud de cualificar todo proyecto acerca del futum de la
vida humana del moda particular que hemos indicada.

Podria ol:_]ctarsc que esa experiencia de la temporalidad pan:mra sin ermbar-

" go, no ser general para todas las utopias. Es posible, en efecta, hablar de “utopias
del oeden” y de “uropias de la libertad"” ¥, al parecer, en las primerss s¢ podria se-
fialar una tendenciz 2 negar el factor contingente en favor de una comprension repe-
ttiva y ciclica de la temporsiidad, Creemos que se trata, por parte-del utopista, de
. una ilusién que 2Gn cn estas utopias del inmovilismo social se estd jugando con una
' experiencis de la temporalidad abierta. El caso de Campanella resulta al efecto ilus

" trativo. Mienteas Moro rechaza la astrologia, como forma de saber anticipatotio ne-

- cesitante, Campang]]a, que cree en ella como ciencia de prediccidn de lo necesario,
. aflrrna sin embnrgﬂ gue-se puede buclar a los astros. Hay en exa tipica "utopia del
drden” que es la Ciudad del Sol, un constructivismo cuye valor no estd en lo que
comstruye tanto como en el presupueseo de ka contingencia-sobre cuya base se cons
truye, lagicamente, las que podriamos considerar como “utopfas de la liberea " nos
muestran esa experiencia de la temporalidad de un mode mucho mis vive en cuan
to en elfas La cxpcrlencm de Lz contingencia no es utilizadz, paradojalmente, para
rezsegerar un orden, sino para quebrar las totalidades :}I;_Jctrvas de la sociedad vigen-
te. En este sencido, las “utopias del order” serian contradictorias en.si mismas{4}.
Lo dicho hasta aqui puede.sscitar algunas dudas. Hemos hablado de una
“werdad™ del discurso utbpico, més cabe que nps prepuntemos si no se estd jugande
&nél con un doblé plano. Las topias contenidas en toda utopda, son cualificadas por
aguel primer p|anu de “verdad . pera en ellas juega ina aprehensitn de lo real que
: enla medida que se aproxima a una objetividad que podriamos llamar “thpica”,
| permits avizorar Jos limites de lo posible. Sobre la evperiencia de contingencia s
- imonta un saber que puede o no set un saber de ciencia. En este sentido, las copias
tienen también su nivel de “verdad™. A csz heshe se refiere Engels evando nos habla
de “ilas geniales anticipaciones” de los socialistas utépicos y a este otro nivel de ver—
dad o de cientificidad responde el titulo de su'célebre ¢ importante trabajo Def so-
cialismo wtépico of socialisme cientifico. El error en que se ha caido en la interpre-
tacién del marxismo vulgar de la obra de Engels, ha consistido en no ver que el ca-
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- rfilng’ que. gefialaba no era cuntradmtofrm réspecto dJcI camino mversu De!'sacmhs o
™o Itle:ﬂ-flfﬂﬂ al sacialismo utdpico, tal comd agudamnte *a titulado ﬁdulfn S -
¢hez Vizquez a su valioso ensayo(5). La .marcha de la utopia hacla la topia, no £x-
cluye ni invalida la marcha inversa, lade la topia hacia la-utopia, toda vez que cada -
“uno de los eleméntos ineludibles del discurse. social, incluye a ambos coma dos 1+ -

veles decientificidad que se complementan o gue deben cnmpleménta:se Lﬁgi-:'.a-"

mente, este hecho qué nos parece incuestionable no lmphc:a lz convalidacién in ge-
vere de todo discurso utopico. . :
Lo dicho permite, por otra parte, propaner uta lectura global de g utup;as -
clasicas. La primera parte de la Lltopia de Mara [y en este caso no interesa si fue
escrita antes o despucs quec la segunda), en la que se realiza una genial descnpcmn
de 1z sociedad feudal en crisis, —parre que podriamas considerar como lo que seria
proplamente la mpla del discurso— es momento necesario respecto de la segunda, la
declaradamente uchpica, Otro tanto puede decirse de la Ciudad del Sof, con las va-
riantes literarias def caso, Pero también o5 momento inevitable, dentro de ba totali
dad discursiva, la parte utdpica respecto de ba ripica. La lectura de esos textod céle- -
bres ha de intentarse, pues, en los dos sentidos se.ﬁaladus si'se quiere a]camar uia
camprensién viva del discurse, :
La utopia coloca a la topia en su justo ]ugm' epistemoldgico en canto la libe-
ra de un determinismo legal, contradictorio en si mizme, particularmente en clanta
st trata de cosas humanas, De ahi gue ba estructura dual de las utapfas chisicas res
ponda a una necesidad epistemologica y éoloque 2 la topia en su verdadero lugar.
Mis, b topia, ella por su parte, ¥ en la medida que haya alcanzzdo su.nivel propio.
" de cientificidad, marca, como hemos dicho, los l{mites del gjeccicio de Io posible.
La imaginacibn, en efecto, no juegs de un modo arbiteario come i se tratara deun’
mero juego literario. En ¢l fondo entre topia y utopia se da una m:::raccmn dialée-
tica de dos niveles de verdad. La enunciada de moda directo ¥ la que, mediante un
cjercicio imaginative nos pone frents a lu naturaleza misma de ks cientificidad del
discurso acerca de las casas humanas La vtopiz es, retomanda un vieje tema pas
callane, una “apuesta™ ejercida sobre la base de los términos que ofrece la topiz v
. que los conviette precisamente, en eso, en los térmings de una apuesta, pere que no
dejan de tener por €30 su valor de objétividad(6),

Hasta ahora hemos insistido en lo gue consideramos ser el nivel de verdad que
se pone en juego en la funcibn utépica, mas, lasutopias, como ya habfamos diche,
tambifn muestran contenides cuya verdad clentifica ha de sev juzgada desde aguel
nivel de la verdad tépica de la cual hemos tambign hablzdo. Ahora bien, respecto de
los centenidos topicos €5 importante tenss en cuenta que no pueden er tomadas
casi nunca de manera punteal, hecho que Llevariz a converrir un texto utdpico en
ina coleccibn de curicsidades e incluso de absurdos. En verdad, nos ameveriamos a”
decir que, desde un anilisis correcto, nada hay de absurdo en las utup_:'as &R clanto
que las posiciones tdpicas poseen una significacion que no surge espontineamente

de 1 literalidad del texto. Otro tante hemus de decir ¥ con mayor razon, de las
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soluciones utdpicas que lu uﬂmpaﬁan Lax utup]as c:lali:.u JOR, POT €30, milmu, un ]
mundo de significaciones segundas, totalmente ccrngrl.‘r-:nh. y. con una ra::mm.hd.ad
rigirass cuyos marcos estan dados por aquells interaccidn entre topiz y utopia. . -

La funcién utépica ho s encuentra, por lo que venimos afimpando, ¢n lo que
se eyt tradicionalments: en un exclusivo juege de la imaginacion. Esta puede te-
ner un amplic especiro, coma sucede en las utopias que podriamos Mamar “narea-
tivas” ¥ que constituyen una especie de género literario, pero puede también que-
dar reducida a espectativas en las que lo imaginative tengs un ¢seaso degacrolle, La
cansolidazién del andlisis cientifico en las utopias sociales ha llevado precisamente a
es0, Mis, lo que es la funcidn prapiz, la de ponernos constantemente sobre i con-
tingencia de los procesas, que ez el fundamenta de posibilidad del gjercicio imagina-
tivo, es 1a que se mantienc, La distincién entre un nivel de manifestacidn y un nivel
profundo no pretends, por clertn, ser una invitacitn a hacer un analisis de tipo for- '
malista, come se ha hecho con otros tipos de literatura narrativa imaginaria(7).

Consecucntements con lo que vanimos diciendo no hay, pues, una muerts de
la funcifn utdpica, Pero 51 hay una muerte de las utopias, en cuanta gue son siem-
pre acabadatnente cxpresién de una sttuacion social concreta cambiante. Las utp.
pias del Renacimiento han tenido, en ese sentido, su muerte. Provocadas por el des
cubrimiento de América, murieron con.su conquista y ocupacién dentro de los sis-
temas de colonizaciim vigente. Pero, dentro del nueve contexto, se EEREraron otras.
Se trata de una permanents muerte ¥y resurreccion. de [az utapias, sostenidas en su
ser pot el gjercicio de la funcion wtdpica. :

Hay, logicamente, otra “muerte™ de lo utdpico producids 2 nivel discursive.
La megacidn de la contingencia, la afirmacidn de gue ¢1 future sblo puede ser enten-
dide como lo posible contenido en &l ¥ por rante un futuro que esun regreso a un
p:lisad-::n cmtolégien, lDeva a la afirmacifn de que la filoscffa no se puede ccupar de lo
utépice. La filosoifz, dijo Hegel al hablar de América, no sc ocupa “de loque es y
de lo que serd”, sina “de lo que ha sido y de lo que es eternamente™ (8], Lo que
guedaba en entredicho en 2sta filosofia crepuscular era ln funcidn utépica misma.
Frente a ellz. una filosoffa auroral una colifosofie, surgida no del mero nivel diseur-
siva, sino del desarrollo mismo de una historia £n la cual no sole e da 1o wovum, st
no tarohién lo afterum, se plantea el rescate de aquells funcion. Esta filosof{a habia

.de surgir en los pueblos colonizados y.de la experiencia de las clases soclafes oprimi-
. das. En tal sentide, &l desarrallo histérice de |as-ufopfﬂ.5 ha de ser reconstruide re-
niendo en cuenta los enfrentamientos humanos y b lucha por ke liberacién en sus
diversas formas. Dentra de ese proceso, [a funcidn utdpica s va concretando en
dtapias, aun cuando no necesarfamente “narativas”, on UR constante proceso de
muerte ¥ renacimients.,

La utopia de base, [a que resume todo el pensammnm utup:u:— en g:nﬁal la
liberacion det hombre respecto de sus diversas formas de alienacidn, el nacimients
del “Hombre oeevo™ que cada época enmergente £xige, s¢ irf expresando con los an-
damniajes idcoldgicos prapios de cada cultura, de cada grupo humans, de cada tiem:
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po. Hay ung conciencia que podemus considefar utdpica, historiable en. I_as comu- :" :
nidades indigenas primitivas, que nada tienen que ver con las formas del pensamien
ta eurgpeo trangplantadas por los iberos con la conouista; hay milenarismos, i inspi-
rados ¢n &! pensamitnto religiose aristianc, que hablan de una cindad el i este
mundo(9), hay formas ¢ultas de lo utdpico dentro de las sociedades coloniales, pro-
movidas por la clise eriolly ent su etaps autonomista; ha}; una utopiz indigena con
la que el Incaric pretendid orientat su gran alzamiento del sigla XVIIL; hay, en fin,
uiopfas que pretendierun sostener i nnidad del Imperio Espatiol, reinstalindolo so-
bre bases mas justas, mis humanas, como hay, en fin las utopias magnas de nuestra
Indcpcndencm Todas ellas se nos dan conjugadas, en un pracess samamente vivo
de nuestra historia, Todes ellasjegaron aquella furcion critica reguladors que men-
cionatnos eb un comiznzo, :

II NUESTR A EXPERIENCIA IBEROAMERICANA DE LO UTOFRICO

Mo nos cabe duda §ue la problemdtica de ia funcién uedpica interesa de mado direg-
to dentro de la constitucion de una filosofia latincamericana. La funcion que ha de
jugar esta Flosofiz es posible sobre presupuestos epistemelogicos gue estin dados
de modo espontineo en el ejercicio atépice. Mis, tampoco hos cabe duda, que esta
problematica seriz para nosotros ininteligible v, mis adn, imposible de reconstruir
ei st propio process histérico, si no se lo enfora como una cuestion ibercamerica-
na. Denteo de los diversos temas que puedan interesar 2 una filosoffa nucstr';, pusi-
blemente o haya ottt que muestre a tal grado la exigencia de amplizeibn de har:
zontes que hemos sefialado(10), No podia ser de otra ranera. Como dijisnos en un '
primer momento, América nace bajo el signo de la utopia y es creadora de utopias.
Las utopias nuestras, por lo menas las que nos interesan por su relacifin directa con
la constitucidn de las hacionas latinoamericanas surgidas casi todas en el siglo XIX,
naccn ¥ se organizan en relacidn direcra, dinléetica dirfames, con ks umpms théri
cas. Desde un primer momento en el que es el hombre suropes ¢ que utopiza, has
ta aquiél en que ol hambre antericans asuma fa utopia denwo de una cierta forma de
conciencia para sf, en todo momento ¢l fendmenc se da dentro del marea ibero-
americana, ya sea pata afirmatlo, ya para neparlo, Dentro de ese amplio proceso, ds
nacimiento ¥ conformacién de lo nacional, pero también de crpanizacién clasista
de las nuevds sociedades, es posible reconocer 1 formulacion de wtopiac magnas que
s¢ itin Formulande, dentro de aguel dmbita iberc-americano, por lo menos hasta
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" 1900: EL lascaslsmu, es la pn.mtra qu:c furrnula ol hombrf. espmo] Iuegﬂ cuam:]of
- Espaiia se-sienta op:umﬁa la cpresibn es el generadur constante de la puesta; eu:
marcha de la funcion utbpica— par el invasar francés, las Cortes de Cadiz dardn na-
ciniiento a la segunda; ¢l levantamiento indfgena de Thpac-Amaru datd la formula-
citn de lz primera ntopia magua americana; comoe respicsta precitamente zl fracaso
. de 12 tradicidn lascasiana; el bolivarismo, serd, por su parte, la réspuesta al pense-
micnto utbpico gaditano y constituira, hasta la fecha, la uropia magna que-habrd de
mantenerse, con diversa micrte y sentido, dentro del latincamericanisme contempao-
ringo, Dentro-de £5c mismo movimiento podriames sedalar, como una de sus tan-
tas formulaciones, con los matices de su época ¥ come primer intento dialéctico de
B snhrepasar la contradiccion entre lo hispanico y lo americana, el arielismo rodonia-
. nev, Agui nos quedamos, no porque no se pueda sefialar nuevos rumbos de lo wid-
. pico, sino porque segin entendemos, el afio de 1900 marca, para ¢l desarrollo del
-, pensamiente utopista, un lmite de este proceso que pndriamos llamar iber damert
Ao, ' .
Mas todo g5tz histaria, que hemos dibujado en sus grandes rasges, s dapro-
fundaments matizada. Hay manifestaciones de un pensamiento que podemos con-
siderar como anti-utdpico, hay utopias de espiritu simplemente reformista, coma
las hay de caricter subversive, Las |1a:,r religiosas, come deciamos, inspiradis en las
tradiciones milenaristas, o que exigian simplements el regress a un cristianismo de-
purado, ‘dentro de un espirity de reforma, y habed también las que, inspiradas'en ¢l
derecha natural, centraron la funcién utépica en ciertos principios derivadas de una
naturaleza humana y que hana de aquel derecho, en su momento, uia doctrina de
sbversion, -

La contradiccifn entre lo widpite y lo anriurépicn, que conllevaba li muerte
de’las utopias, se dit en ¢l mismo Cristbbal Colén, en esa su ilusion dehaberse to-
" pado’con unp de lusrias gque venian directamente ‘del Paraise terrenal y en su pa-

sitn por el .oro, que no tenia como Gnica justificacidn 1a liberacibn dél Santo Sepul-
cro. Bien pronto, aguel Paraiso terremal, ante cuyas puertas parecia encontrarse, se
convertiria en la mente aficbrada de los conquistadorés, en'el mito de El Dotado. ™
Macen de este modo una serie de leyendas que se convierten conteadictorizmente en
lo que podriamos lamar las “atoplas del pillaje”. Se buscaba la ciudad perfecta, pa-
ra saquearcls. Y frente al espirity desenfrenado de los encomenderosyi b explota-
cion sin limites que comenzd a sufrir la poblacibn americana, el dtspértar de las
utopias de indiscutible raigambre renacentista, concretado en las comunidades utd-
picas experimentales de ls Vers Paz, del P, Las Casas y de Michoacia de Vasco de
iiraga, Luego, el vasto mavimiento msplrado en aquells expericncia gue se habiia
de concietar en el lascasismo y que provecaria el dictado de las Lcyes Muievas. Na-
., ¢ib de este mode la primera utopia magna theroamericana k2 que, ya sabemos, ter-
. mind en'la batalla de Waquite con el degollamiente del V:l.rr:].r Nifer Vela, el alti-

o lasdisizng ¥ con la obra pnstermr de uno de los pnmems “maquiavelos™ de- I
historia colonial, el “pamficadm” La Gasca(117. - :
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en las diversas lineas de las utopias refﬂrmlstas de la clase c:mlla ¥ ablertamen:e ya
¥ con tods la fuerza de Ia subvermn en lz primera utopfa magna americana; la di’
Tlipzc-Amaru. Dentro'de las primeras, cabe sedalar el milenarismo jemuitico eriollo’
cuyo maximo exponents fue el P. Manuel Lacunza y qué generd el lacunzismo; cx'
tendido a toda la América del Sur; otra Knea reformista, rambién relacionada doii;
los jesuitas, a las que podemos denominar “wtopias del proyecte poblacional”, el de”
Fes famosas “misiones”, que se extendieron con diverss suerte a lo large dal inmen:,
s0 margen periamazonico y, por ultmo, en-las ciudades, las utopias del rlgunsmu _
motal o del “jansenismo tardfo”, muy préxime al erasmismo. Todas ¢llas, mam&:s—_{\
tacioned urdpicss de la clase eiolla etnergente ¥ que deében ser juzgadas y valoradas
atendiendo a su extraccidn de clasle, coma asimismo teniendo en cuenta las manifes-.
taciones utbpicas equivalentes visibles en la Peninsula lbérica, como es el caso del ;) -
llanzdo "“jansenismo tardic”. Son ademds, todas las indicadas, utopias gue surpen o
dentro de lo qu,e. Pud[famos Narmar el sena de 1o sociedad colonial consclidada, d:ﬁl-
tro de la cual se muiven sin llegar a poner en oisis el sistema: colonfal mismo, aun-
" euando en algin caso Uegaran a poner en peligro fa estructura del poder dentro d:
ese sistema(l2),

Diistinta fue la sitwacibn con Tﬁpa'c-ﬁmaru La lzctura de los documenios del
; _ levantamiento l:upacamansta —que para la América del Sur en particular, esun'he-
cl'lo de tanta 1mpur|:anc}.a l:umu lc f'u: si bien en ‘atro S:ntif.ln la Revolucidn Fran-

1 cess— muestra das facetas en el penmmiento y Ly accién de José Gabnel Condor -

' c.anqu: Una primera en la que en minuciosos textos expnne la situacién de explo-
tacién inicua de la poblacién indigena, sobre todo en'las minas y en los abrajes tex- <

i tiles, es la topia sobre |2 que se orginiza su discurse, ¥ una s-:gurlda, parca, bigida, .. <7

: en la que lanza la prmle*r utopia‘de la unidad continental, la* magna utopia del “rel— L
' na de Sud-Américz” en un texta ciertamente solemne. En Tupar:—ﬁmaru la pra.'lr.is_
politica tmvd como gufa an ideal de unidad y de libertad, que venia gestindose én 61:_
puebln quichua targaments con diversas manifestacioncs, una de ellas, mevimicn "
to milenarista del Taki Cngoy, su antededence mis lejane, que anuricfaba la restan-
racidén del Incacio ¥ la vtopia de la ciudad auténoma indigena de Richamba, del
s 1764, posiblemente el mis cereana en el tiempo(13). :

ifna tercera etapa del pensamiento utdpico se genera, iniciada ya el stglc XTx,
en el seno de la sociedad hispanoamericana como consecuencia del proceso de des-
campasiciin del lmpecio espafiol. Doz utopias magnas se desarrollan -:nmncu;:' &n
una secuencia ciertamente dramiatica: una de ellas, la tltima gran utopiz iberoame-
ricang, gestada en las Corres de Cidiz; la otra, 1a segunda vropia magna americana
gue dic sentido a las Guerras del Independencia, |2 formulada por Siméan Bolivar,

La Espafia Imperial, reducida a la 1sla de Lefn como conseotencia de la inva
+  sion napolednica, intentd el rescate de ka unidad hispanoamericana ya por entonices .




en evidente procesc de quiebra. Lo que podemoz Tamar sin error I+ utopia giditana
'se caracterizd por una fe en los paderes de una Carta, el llamada rambifn “utopis .
me constitecionalista®™ que tanto desarrollo tuvo después en nuestra América, cuyz
fuerza le venia de ser [a expresién de los principios mismos del derecho natural. &
pesar de las concesiones forzedas que las Cortes sc vieron obligadas 2 hacer 2 las 5o
“cledades americanas, lz contradiccion imperiocolonis no [ue superada ¥ aquella
utopia s vio internamente ¢scindida en dos lineas de desarrolle, dos ideas distintas
respecto de la unidad ibercamericana: la que' se propugnaba desde Espaiia, por los
ezpaficles curopeos ¥ la que exiglan los espaficles americanes, que micaban ¢l proble-
- ma desde s América. En estos dltimos, la utopia gaditana, se presentara como uns
cspecie de neo-lascasismo, tal como se ve con claridad en la posicion da ung de los
mis beillintes miembros del llamado “partide americano” de las Cortes, José Mejia
Lecuerica(l4).
. Con Simén Bolivar ¥ la clase criolla, a la que representa, tuve lugar la formo-
lacién de un pensamicnio utbpice pera sf que no puds ser sofocado como aconte-
cié con la utopia magna tupacamara. Lo mismo gue ésta, no s¢ pedian reformasala
Metrépoli, comn la hicieron-los autonomistas criollos coloniales, Cuyo prisamients
y accidn st prolongd hasta las Cortes de Cidiz. Se parria de [a afirmacion de an su-
jete que, con velentad clara, pretendia ingresar en la historia mundial con voz pro-
pia. Un utopismo de nuevo sentido, que tenia como antecedente histérico la ya en
tonces larga experiencia tanto répica came utbpica del ser americana, La nucva ex-
periencia utbpica que se puso entonces en marcha na serfa, sin embargo, compren-
" aible en su total sentido, 5i no se tuviera en cuenta el papel que le tocod jugar a Amé-.
rica como lugar de prueba de l experiencia utépica europea desde ¢l Renacimicnto
en adelante(15). América, terra provocadora de lo utdpico, pero también lugar de
muerte de Jas umpia! En ﬁmcum de las internas cantradiccmm.s de clase que las di
" wersas formnlaciones del pensamiento utépice muestran a lo largo de su extenso de-
sarrolle, ¢5 asimismo de repacimiento de E]lns, en esa marcha desde La utopia pam
ofro hacia la utopta para si gestada en el seno de la vasta cxperiencia jbercamerica-
na. Sin £44 experiencia no hubiera sido posible, sin dudas, la ““atopia bolivariana de
integracion planetaria®, de la que nes habla Leapolds Zea{l6), ;
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cdento etuatoriana’, en Cufturd, Reovista del Baneo Central del Ecuador, Quito, niimarg

_2,1974,

Sobre la zcticud antiutdpica en Hegel a propésito de América, cfr. nuesteo libro Teeria
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U-fDFll'-'a-
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Cfr. Marce] Bataillon, Erasmo y ¢ erapnirme. Barcelona, SGrijathe, 1977; Marlas Giovap-
na Toemaich, ET fansenirmio en Espafla Eptudio sobre rdm rchgbﬂ: en bz smguerida meitad
del sigle XTI, México, Sigle XX, 1972,

Chr. Segundo Moteno Yaner. Sublevacioners fndigenas en la Audiencia de Cuito. Desde
combenzos def sighe XVIIT hasta finzler da bz Coloniz. Quite, segunda edicidn, Centro ds
Publicaciones de 1z Fontificia Universidid Catblics del Ecuadar, 1977. El texto de Ti-

. pac-Amary puede leerse en &l libra de Boleslao Lewin. La Rebelidn da Tipac-Amare ¥
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" lier, en s libro mencionado en la nota 11, considera ese texto coma anténtice, Lo mis
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