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L MODULO ACTANCIAL
ES LN MODELQ LINGLISTICO?

Antonio Franceo Marlines

El aclor &5 Profesor Evanmal de ba Fzouliad da Hurnanidades
¥ Educacion (LUZ) desde 1985 Licenniado en Latoas ¥ Ma-
gister en Lingiifstica, Obtuve ol Promle Miximg Calificacidn
(1981 ) ¥ fue Becario e 1987,

NECESIPAD Y EARACTERISTICAS DEL MODELDG

S2 ha inwstido en ol “deteriorg del lenguaie”, “auichra det lesquaja”, “ernzitn del
lenguaje™, ... L# ensefianza Format institucionalizada da la lenpua mamina 854 en
manos de “tecrdlogos instruccionales™ y "Resemplezdos en la educacion” que nunca
| ettudiaron ef sistema de nuestra lengua ni que hacer con el tenguaje. Cresmes que an

Yengzuela hay poca prepoupacian institueional por una verdadera planificacibn lin-
guistica. En materia lingiiistica resulta prioritario planlearse la necesidad da empren-
der ba estabilizecion v difusidn de modelos explicitos para saher endl a5 nuestes lon-
Tua, horma,. .. "El languaje eserito necesita un grade mayar de formalizacién ¥ pef-
fagcidn, sin necesidad de perder la espancangided” {(H, Obregon 1983:37) Esto nos
ptaniea la nechsidad de pensar en fermas, en modelas sistematicas, para una “produe-
cidn idealizada” V. Lamiguiz, 1935),

Quedarnos con fa presentzcidn del preblema, de la asistematicidad, da inooirec-
chongs, crrares, ... seris limitamos 3 una lingiistica taxondmica, Rafapl Cadenas
{1985}, Areuro Uslar Pietri v tantes otros puristas han denuncizds y prasentads in-
quietedes sobre el deteriore de nuestra lengua materna, perg ne han Hegado a ceneng-
lar “modelos sigtematices™ que medionte una planificacign finghistica puedan legar a
codificar la nerma de noesirs lengua, Dice Kad Popper qua e} “sisterna debe farma-
larse ean suficiente elaridad v precisién para gue cada afirmactian nieva resul e facil-
mente recnocible para qué es- ex decir, ura modificacian y, por lanin, 1tRa rewisign
del sistama™ (M. Buwet 1978; 15},

La fermutaciin de un modelo wérico Imodulo) resolver(a, en el caso de las pre-
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pasiciones, la normativa de 10s grantaticas v 1o que llamamas “eaguistica académica”,
v nos seivalaria e mecanismo o prienar pase apropiads pars k gadificacion g istica;
pasariemnos de la #1aps taxenimica o una etapa sistern dtica, tedrica, ™ La investigs Lidn
cient{fica iy copsiste on recepitar hechos o e apurnular datos empiricas sing gue es
un intenlo de greenar bes hecheos observados y representarlos de manera coherenta y
sigterndtica valiéndose de un mods de formalizacign represen tativa gue respande ala
estrictura del lempuaje simbilice elegido” ty. Lamiguiz 1985:37). En 2l case cancre-
1a de las preposiciangs, ba formalizacion del madulo nos levaria 8 e adecaads de
los “elementos de relacion’ an &) discurse,

Cugnda planteamos ha necesidad del sislema no 1o hacermes per lo cerrade v limi-
tado sine por a5 posibilidades qua airece come “gonjunto de libertadss’', como com-
ponente dindmice, auRnUe $a la parte mas estable de la lengua. "Un gistema, 5 -
cepluar cuzkquisr sistems lingiiistic, puede dcanzar un pstadg independiente del
tiempo ya que €58 Sistema pErmangce mtable. . [V, Lamiguiz 1985:30), de ahl que
insiztames en ba emabilidad, el equitibrio, pero 3 la vez €0 ¢ dinemisma propio de k
tengua viva. EI sistema linglistico se debe someter 3 las rebutacinnes, a b5 “tensienes
dindmicas” v demds condictonamion tos del enkorno - esto Te hace temar parte de B va-
fidez cientifica.

Coherentamente a fa wipacticion de Coseriv debemas sefialar que el modelo lin-
Quistico, aungua marcado Coma un caRjurte abstracta, o gstaria vecio, par Congh-
guinte perienecaria aun “mivel lingifstice” muy cercano 3l “nivel \agico-cenceptual”
y por lo lnta " drece el sistema llene de sentide oculio, pletdrico da potenrscialida-
des expresivas™ (V. Lamiguiz 1955320,

La olghoracitm, formelactén de modelos bmodulps lingiiistices) seria per consi-
guiente, |z aitemativa para podifiear nuestra lengua, ¥ 6n el €250 de 145 RTEpOSitionLs,
por ajempio, determinar céma pudiera ser la produceien idezlizada en &1 discurse,

Dica L. ver Beralanfly que “un medelo tefricg &5 uMta Coniuccion concepual
tormalizada que rellefa clara y Bsguematicamente cierlos aspectss de up fendmene
malural y que permils hager dedurcignes y predicciones cemprahables” 1V, Lamiguiz
1685:371. “El madula lingiistice tende a proponsr un mecanisio sutaradtics; pre-
tende que su aplicacién genere el exacty discurso comiaicative en cada case Concre-
g (V. Lamiquiz 1285:41}

£l models mATico (mbdula timobistico} en cleestion se cafacterizaria por!

1. La glaridad, precisian y esquematismo,

2. La presentacifin abstracts de estructuras tormales,

3 E{ suments dal grade de absraccion de una tearia.

4. Tener fungibn explicativa, no descriptiva.

6. Mustrar ciarlas refacienes y facHitar su manigulagifn.

6. La formetacion auxiliar simbolizads.

7. bina creacién conceptual Mymalizada.

£. La posibilidad de gensrar el diseurso exacto an cada sitvatidn de la comunica-

ciép lingiifstica.

EL MOGULO ACTANCIAL
E} mEduic atancial es un modeln linglistice. Para su ExpHcacion y comprensidn




164

fer

Engiifiticos gue Pogy

[EEIIY

Iy mesan

fCaciqna

debaros retomar al 5quUema Combg

prepone {ver cuarro)

T M
a | TELPERR
H 1 rerd |3
1 CLNYLS IE LGIRIIAR Ul R A QI
1 u.....“..nc_._.._u_-_“”:_ 1 WoAEId g aprieay
o @ w3 ! TR B RSEL] § B O IR
1 _ WSHITIEN 130 13000
1
spkitaiu | 53000
g ! “EuldLiEra
s ! sCalALiLran:
| HAy N3
=E RLLELEL S | Hppay HRLHW I iR |
T amuankly | LAY TR THTHTI PR AHIEBUI]
i N wd 205V i gy
83 1 1
;= 1 !
L I 3 3 5 1 wentpyr
il B f Wkl
.N_. = | )
B w Cluslnnguaju 1 #iarin
LE TRy IUANYLTY 314000
2 . [F ] 1 [PIL,GFY |0 C 2 1
Wb 1 LRI TR Wi e dant pepapieedag;
13 i — mu_.rr__.!.m.
“ w ROV ZILLVHE XN 9] RLLEIN 130
d __ ELEE JEL BT RSN
1
ak 1 IR 2In,g- PEANIT KD R iy
14 wnitaaun | HRET ¥ LT TR T T PR
¥ a v__ uxEe i P opeppriwg) SR| Soju ukIRHINE b gy R
[T — " Bwaniy h e [ELTR PR LTSI £4.5c c HEgny
al; o T 1 SN e o TWALIZIRAT T2 hIN Wy




165

Llzmamos MODULD a la “estructura memorizada que earschariza sintactica y se-
minticamente un texema' {L, Molero 1985:58).

Dacimos que a5 ACTANCIAL porgoe “'les actants sont les participen i de D'eusne-
menat evaqué par le verbe” (B, Porrier 1873:29). El aclante define v determina un al-
guien para que 52 realice la seeibn del verbo.

En & ceadio observamos la vbicacidn, El mddula ariancial esta denwo del nivel
lingiistico pern muy proximg al nivel Idgice contepival, 3 1a lormalizecion.

El midulo sctancia! es un ndcles capaz de contener tedos los actantes indispensa-
tles para que pueda Wevsrse a caba el estado o procesa manifestade por el verby,

Lgs actantes $¢n sienspre seskanbives o equivalentes. Los verbos se caracherizan
pot ¢ ndmerg de sciantes que pueden poszer. Tenemos verhos sin actantes, £oR un
aclamte, eon dos o mas ackantas:

H 1. LLOVER ‘ & actantes []
¢ 2, CAER alye caer ala i
13, GOLPEAR al guien qnlpearl ga
| . J = alguien 1
- 4. DAR alguien dar algo & alyuien I
— = i
[I ¥ ! FN[casojl FMoT FM{msc\}

- | —

Segon lg presentado podemos decis gue &l moduto actancial quedaria caractarnzs-
dg oo

1, Esfruetura memoni7 ada.

3 Expresarse en ba forma abstracta del verbo,

%. Conjunta de acwantes ligados 2l verbo con 1os ratyes casuales de (03 attanles.

4 Puede presentarse segln iGrmula simbalica,

5, Prsee ung construcciog concep tual formalizada v reprasentativa,

Al sefialar coMmo taracteristica deb madulg la estructusa memorizada gEtannis ma-
nifestanda la competencia del hablante, por Consiguignte, el “eanpgimiznte”, “eb 53-
ber préctice de les esbrugturas”, los mecanimas que pose? 12 lengua, 13 posibilidad
del hebian e de emitie v reeibic mensajes comprendidndelos.

£} madule actancial estd caracterizado por ta forma varbal con los rasgos de los ca-
505 QuUE poseen sus actankes, de ohi que pedames formelario,

_—= —— __—— = _ = —_— 7

[] ﬁ]“uiEnErg DETENER a Alguiennc h

|| EM. 4 Fu % EM d
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£l infinitiva denak la significacién del verbo en abatracto, 1o cual justifica ba ubi-
cactdn del mbdulo en el mivel lirglistico muy préximo al légico-coneeprual, "Chague
module peut se décrire 4 I'side dune donzaine de foncifons actardioiles. Celles i oe-
ront manifestées par des cas, 4 13 suide de choix de visien de Vemetteur™ {8, Pattier
1875:28). Se explica con a gila de B.P. por qué e) madula pusde quedar constithido
par varies elementos y 3 fa vez per gué los elementos no ligedos &l verbe v no memo-
rizad e san independion s de) médute,

Pueden prazentarsa varbas polimadulgres, comg:

—Abien ARHEASTBAR algo (. . . arvastra la penal

—Alguien ARRASTRAR a alguien §. . _ arrastea a su hijol,

El madulo aclaneizl Neva el caso en su constitucidn, stando considerada (el easn)
come “una categoria gramatical asocisda 3l sintagma nominal, cuya funcitn sinldcti-
ca se traduce ea 13 eracidn” (4. Ouvbeis 1983:86). E| caso pueds ser “patente™ y 4
prasencia es necessria en el distursa para detarminar la gramatiealidad, Puede astar
“encubisrio” v entonces sinlicticamente o5 opcional en la manifestacidn discuisive,
Los casos se pueden expresar mediante preposisienes {El ministro viene a Maracaibo -
El Ministro viene de Maracaibol.

La¢ funcipnes actangiales estdn deferminadas por las dispesiciones tadricas sobre
los &[es semantices:

Zonall a Zona | -| Zomall & Eje
[+ ' i—hde
¥ 1 L. 1 .a I 1 Lo ooy SEEANGE
Ay Ay A Ay Ay g, D, 05 8,
i g Aie Er) Hom A Dat Een Fin
L Locativo {E.T.N.)
Asociativo
Referential
b
Ejg de
dependencia

Pattier defire el gja de aftancia coma el "gjk sobre e! qure s& sitlan los actantes
comprometidos directamante en Iz presentacién del suceso, saglin la volunoad def lg-
cutar” {B. Pottier 1977:49); v eje de dependencis cama a! “sje do la subordinatibn,
de la no-potencia, sobie ¢ que e sithan los actaates locativo, asociative™ (B, Pottier
1977:384,

Las funciones selanciales extan manitestadas por los casos que Pottier distribuye
en fos gjet de actancia y dependencia, segita vernes en el dizgramas. Para Pattier of cz-
50 @5 uns elase lingiistica de relacién, "tituada sobre el efe de actancia o el gje de de-
perdencia, ¥ aplicads a todo aranty de un esquema de entandimientg, integrado o
ae" {B. Pottier 1977:392), Para Fillmore, “ios casos forman una jerarquia, qus Sirve
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para guiar el funcionamiente de eiertes proceses sintéctices, en particular el de la
eleceian del sujeto’’ (Ch. J. Fillmors 1976:174).
Les siguienles ejemplos nos ilusiran el diagrama:

por colpa de Caelos  {Opj -

1. Juam fue hertdo € con un enchilla llas
Non por se cufzdo {Aqe)
un lthrg Ac)
2 - Juan entregi a Warig (Datt
Erg para Rosario {Ben} =

P&ra oue g divirtiera (Fin) *
* {Fuera del mbdula),

Debenos ingistiv en que el moduio aclaneial implics los comoonennes sinlacticag,
wdnbico, pragnadiico,

El mivel sintdctico marca 1a cempetencia, 12 estruciura memori zada, el conpeimien-
to gue gl halblante Hene d2 su tengua v que representa la base para su utilizacion (CO-
M0 SE DICE).

El nival o componente semantica marca la relacion sipniticativa entre el verho
s actan tes (QUE SE GICE),

El nivg| pragmético esta presente en el madula sciancial porgue el emisor seleccio
na log casd tenieada en cuenla el verbi ¥ la intenciin en la comunicacion {IMTEN-
CION, USO, CIRCUNSTANCIAS, . ).

“La stataxis fitra la serminnica, admite ¢l léxico compatible coa un tipa de Irase:;
v 1a semdntica fHira Y sintaxis, admite o rechaza slementas da ella™ (R, Valars 1978:
364, dentro de un contexto, simztidn, infencion del emisor,

El midulo zctancial puede sor mecanismo {farmula) mas apropiadg pary deterimi.
nar la comstruceidn v wsu ideshizsda del discurzg en cady ceso conciets,

1. Para unaz desoripridn de todos los casos presentados en gl diagrama adterior remj-
Hmos a FRANCO, Anponie, “Un modelo lingiiistico para ¢l usa de 332 preposicio
nes en 15 prensa’’. Tesis de Masstria, Facultad de Humanidadas y Educacion, LUZ,

iaracaibo, 1988,
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