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RESUMEN

En este trabgjo se hace un andlisis
critico, desde la perspectiva latinoameri-
cana, de las normas morales de las que se
sirve A. Smith y F. Hayek, para funda
mentar los principios neoliberales del
mercado. Se explica €l por qué de: 1) la
universalizacion de una“ ética’ del “mer-
cado extensoy total”, librado de cual quier
otro orden devalor queno seael delasle
yes de la competenciay € célculo; 2), la
“economia de mercado” y su identifica
cion con los intereses pragméticos de la
racionalidad productiva; y, 3), la necesi-
dad deprofundizar €l did ogo democrético
desdelaéticadel discurso (Apel y Haber-
mas), dando un reconocimiento a princi-
pio material universal que proponelaética
delaliberacion (Dussel). Con laescision
entre éticay economia, la modernidad ha
creado el concepto de “excluidos’, conlo
gue se hiegaalagran mayoria delos ciu-
dadanos, principa mentetercermundistas,
suslegitimosderechoshumanosalaliber-
tad y a bienestar social.
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RESUMEN

This paper offersacritical analysis,
from a Latinamerican perspective, of the
moral normson which F. Hayek bases his
neoliberal market principles. It explains
reasons for: 1) the universalization of an
“ethic” of the “extensive global market”,
freed from any other value other than the
laws of competition and calculation;
2) the “market economy” and its identifi-
cation with the practical interests of pro-
ductive rationality; 3) the need to deepen
thedemaocratic dial oguefrom the perspec-
tive of discourse ethics (Apel and Haber-
mas), recognizing the universal material
principle that is proposed by the ethic of
liberation (Dussel). With its division be-
tween ethics and economy, modernity has
created the concept of those who are “ex-
cluded”, thusnegating for the great major-
ity of citizens, principally thirdworldresi-
dents, their legitimate human rights as to
liberty and social well-being.

Key words. Ethics, democracy, market,
morality.
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1. INTRODUCCION

El caso de Venezuelaes un gjemplo de crisisecondmica, socia y politicade un pais
tercermundista. Esta crisis coincide con la aplicacion del esquema de globalizacion del
mercadoy delas politicas de gjusteimpuestas por | 0s organi smos supranaci onal esinstitui-
dos por |os paises dominantes para el control de laeconomiamundial. Lacrisissistémica
venezolana plantea un dilema de legitimacion de la democracia (Salamanca, 1996: 323-
324). Hay un rechazo al liderazgo que Salamancaconsideranegador delademocraciamis-
ma:

Por unapartelapobl acion rechazalasinstituciones concretas especificas, através
delascuaessehaceoperativalademocracia, pero por otraparte, registraaltosni-
veles de apoyo a ideal democratico. Lo primero lallevaainvolucrarse en situa-
cionesderechazo concretoy violento (...) El argumento de que seliquidariaal li-
derazgo corrupto eineficaz, parasalvar lademocracia(...) es contradictorio ein-
sostenible ldgicay politicamente (Salamanca, 1996:343-344).

Lacriticaalademocraciavenezolanacuestionasu papel comorealizadoradevalores
socialesy éticos. “Laextension deladesigualdad socia y delacorrupcion hallevado ain
errogarse acerca del sentido y contenido de lademocracia’ (Salamanca, 1996:324). Esa
criticaenrealidad no estadirigidaalademocraciacomo sistemapolitico, apuntamasbiena
laclasepolitica, alospartidos politicostradicional es. Estos son responsablesdelacrisisen
cuanto han defraudado | as expectativas delos ciudadanosy han olvidado que como “ orga
nismos (...) que proporcionan las orientaciones poaliticas’ ellos tienen una enorme impor-
tancia“ paralaelaboraciény ladifusién delas concepcionesdel mundo, en cuanto elaboran
laéticay lapoliticaconformealas mismas, esdecir, funcionan como experimentadoresde
dichas concepciones’ (Gramsci, citado por Marquez-Fernandez, 1996).

Existen cuatro factores o dimensiones “através delas cuaes se alimentalacreencia
en lalegitimidad de un régimen” (Salamanca, 1996:343). Tales factores de legitimacion
sonlacalidad del origen del liderazgo, lacalidad delosresultados o productos del sistema,
lacalidad delos procedimientosinstitucionales o eficaciaprocedimental y el apego simbo-
lico alos valores fundamentales del sistema. Este Ultimo es “relativamente autonomo de
losotrostresfactores’, pero unaprolongadacrisisen ellos* probablementelleveal colapso
del sistemapolitico”. El andlisis de Salamanca se concentraentonces, en Ultimainstancia,
en los valores adjudicados al sistema politico y a desempefio de los lideres.

Por otraparte, parainsertarseen el mercado global y superar 10s desgj ustes econdmi-
cosy sociaes que esainsercion provoca en Venezuela, Van der Dijs (1991) enumeralas
“cualidadesnecesarias’ enlosindividuosy enel sistema, esto es, |oscambiosquedeben|o-
grarse en lapoblaciény en el sistema para que el modelo sea exitoso:

Cualidades necesarias en € individuo y en €l sistema econémico:
a) Orientacién al logro y locus de motivacion interno,
b) Orientacién a ahorroy laacumulacién

¢) Laexistencia de miltiples actores relativamente iguales en el sistema econdmi-
coy laracionalidad del sistemasegenerasobrelabasedel esfuerzo delosparticu-
laresy la competencia.
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Problemaen €l sistema venezolano:

a) Enel venezolano, el locusdemotivacion seencuentrafueradeél, lo cual escarac-
teristico de sociedades no capitalistas,

b) El venezolano esta orientado al consumo y sus patrones corresponden con los de
los paises més desarrollados,

¢) El sistema econdmico venezolano se ha oligopolizado.

Los apartes @) y b) se refieren alos valores sociales presentes en la moralidad del
mercado extenso: ahorroy competencia. El fenémeno del mercado oligopdlico venezolano
mencionado en ¢) esresultado de un mercado reducido, “imperfecto”, en el que las peque
fias empresas sucumbeny lasgrandes empresas, general mente de capital foraneo, monopo-
lizan el mercado como resultado de lacompetencia de | os agentes econdmicos con mayor
aptitud y eficaciatal como la plantea Hayek (analizado por Gutiérrez, 1997), aspecto que
analizaremos més adel ante.

En este trabajo examinaremos | os problemas éticos que planteaalademocracia vene-
zolanalainsercion de su economiaen € mercado global, o cual implicalaadopcion delara
cionalidad capitalistaen € contexto deladenominadapostmodernidady el model o econémi-
co neoliberal, sin &icay sin moral. Al respecto sefialla Marquez-Fernandez (1997):

Unanuevadeidad con todo su omnivoro poder aparece en €l horizonte delamo-
dernidad: laemergenciade un cientificismo tecnicistay pragmético, funcionalis-
tay utilitario, desprovisto de valoraciones éticas y morales, para quien la condi-
¢ién humanacomo el minimo derecho alavidano esreconocido como valido por
quienesdetentan el poder tecnol 6gico delaconducciény manipulaciénsocial (...)
Lacrisisdelamodernidad esen principio unacrisisdeunaracionalidad sin funda-
mentacion éticay moral, y € caos generado por una hiper-racionalidad politica
tecnificante del individuo social.

2. ETICAY ECONOMIA NEOLIBERAL

El pensamiento neoliberal haretomado y radicalizado los fundamentos de |a econo-
mia burguesa “ que nunca dej6 de ser economia politica’ (Gutiérrez, 1997:20). Gutiérrez
analizacomparativamente el pensamiento de Adam Smithy el deFriedrich Hayek y lamo-
ralidad implicitaen el sistemadel mercado extenso. En Hayek, sefialaGutiérrez (1997:22),
“el sujeto sehainvertido. Ahorael sujeto delahistoriaesel sistemaque garantizay dicta
minasobrelaviday lamuertedelaspersonas(...) Lamoral vigente no esunamoral aesco-
ger, porque €l no adoptarlaconduce alaexclusiény alamuerte, aunque su adopcion tarm:
poco sea garantiade vida’.

2.1. LAMORAL NEOLIBERAL

Gutiérrez sefidla que el valor sustantivo de la moral neoliberal es, de acuerdo con
Hayek, lalibertad. Esademésfuentey condicion necesariadetodoslosval oresy seoponea
lajusticiay laequidad. En ese sentido esunalibertad de carécter negativo: “Desdeel punto
devistasocial, lalibertad eslaeliminacion atodo tipo de obstacul osparael espontaneo de
sarrollo del orden extenso”. En ese sentido cualquier el intento deimponer cualquier inter-
ferencia, seapor parte de gobiernoso deindividuosatentacontrael orden social: “laaccién
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degruposinteresadosenideasdejusticiay equidad (es) laque més haactuado en ese senti-
doenlasociedad actuadl (...) Todointento deredistribucion oigual acion material o sustanti-
vaatenta contra€ principio de oro liberal de laigualdad formal ante laley, de modo que
atenta contra el Estado de Derecho” (Gutiérrez, 1988:263-266).

Las normas morales del neoliberalismo son las mismas sefialadas por Adam Smith
en el siglo XVII, enlos albores del capitalismo:

Lasnormas bésicas delanuevamoral sonlainviolabilidad delapropiedad priva-
da, €l respeto aloscontratos, € intercambio, el comercio, lacompetenciay €l be-
neficio (...) Esta moral (...) es producto de procesos de evolucion cultura (...)
como todo proceso de seleccion evolutiva, en que solo |os mas capaces sobrevi-
veny prosperan, en este proceso deevoluciénmoral, solo lasnormasméseficaces
se mantuvieron con el tiempo y se afianzaron” (Gutiérrez 1997:21).

Hayek alabael sistemade mercado como producto “ natural” delaevolucion social y
sefidlaquelapobrezaesresultado nointencional. Laresponsabilidad delapobrezarecacen
las victimas que no saben o no quieren adoptar lamoral del sistema:

Declarar al mercado como un orden maravilloso y perfecto que permite vivir de
unamaneracivilizaday cadavez con mayor bienestar alagran mayoriadelos se-
reshumanos, y declarar al mismo tiempo quelapobrezaesunfenémenoresidual,
marginal einevitabledel mercado, hizo posibleel desarrollo formal y tautol 6gico
del automatismo del mercado (Gutiérrez, 1997:17).

El desarrollo del mercado no es entonces producto de |as rel aciones social es de pro-
duccién: esunarealidad exterior a proceso econdémico-social y es por eso quedaorigena
unaéticafuncional en laque son trastocados |os val ores presentes en las rel aciones socia
les. Laética, entanto referenciaalaacciény compromiso del sujeto, quedaescindida: “la
éticaesrealizadaahorapor un sistemaanénimoy a mismo tiempo producido y reproduci-
do por laaccién de todos: €l mercado” (Gutiérrez, 1997:22).

Laéticadel mercado sereduceaser unamoral funcional (Gutiérrez, 1988:318). Esla
verdaderamoral pueslasnormasmoralesquerigen el ambitofamiliary grupal, sehaninde
pendizado de laeconomiay constituyen lamoral privadao moral natural que garantizala
cohesi 6n necesariaparalasobrevivenciade pequefiosgruposy hace posiblelacooperacion
estrechadelosgruposreducidosy débiles. Estaestambién unamoral material, de solidari-
dad y cooperacion, de comportamientos instintivos que por su naturaleza impiden la ex-
pansion del grupo. Sin embargo, en el mercado extenso, esasolidaridad y cooperacion son
imposibles pues“eslacompetenciay no el consenso lo que garantizalaeficacia(...) no se
cooperamas cooperando sino compitiendo, se beneficiamas el conjunto compitiendo que
siendo solidario y altruista” (Gutiérrez, 1988:249-251).

2.2 LOSDEFECTOSNO INTENCIONALESDEL MERCADO

La teoria econdmica neoliberal ignoralos problemas como la debacle ecolégicay
ambiental y lapobrezay exclusion de millonesde personasen el mundo, por considerarlos
externos a sistema. Son asuntos que competen alapoliticay no pueden atribuirsealara
cionalidad o irracionalidad del mercado (Gutiérrez, 1997:17).
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El sistema de mercado contempla una estadistica de vida-muerte, legitimada en la
moral vigente o moral del mercado extenso. Por un lado, las condiciones sistémicas del
mercado soninexorables, lamoral que presuponeesel mejor medio decoordinacion social,
sin el cual esti amenazada la sobrevivencia de la humanidad (Gutiérrez: 1988:271-272).
Hayek afirma que mediante el mecanismo del mercado “incluso en los tiempos mas cala
mitosos, nueve de cadadiez (personas) veran confirmadas sus esperanzas’ (citado por Gu-
tiérrez:1978:272)*.

Por el otro, los millones de personas hoy excluidas, sometidasacondicionesinfrahu-
manasy que perecen por hambre o enfermedadesvincul adas con el hambre, estan previstas
en esaestadisticaperversa. No obstante, Hayek calificalapobrezay exclusién como resul-
tado no intencional delaaccion del mercado y que rebasatodo célculo, toda comprensién
racional, todo interés particular y todo juicio moral (Gutiérrez, 1988:247-248). En abril de
1981 Hayek declaré en el periodico El Mercurio de Santiago de Chile lo siguiente:

Unasociedad requiere de ciertas normas moral es que en Ultimainstancia se redu-
cen alamanutencion devidas: no ala manutencion detodaslasvidas(s.n.), por-
que podria ser necesario sacrificar vidas individuales para preservar un nimero
mayor de otras vidas. Por |o tanto, |as Unicas reglas morales son las quellevan el
‘calculodevidas': lapropiedady €l contrato” (Gutiérrez, 1997:21, citando aHin-
kelammert, 1995:78).

Si laeconomiapoliticacomo cienciahaextrafiado alaética, iguamente, “ Lasteorias
criticasque denuncian lairracionalidad (esdecir, el caréacter suicida) del orden econémico
actual, son declaradas como formulaciones que se sitlian fueradel &mbito delaciencia(éti-
ca, ideologia, filosofiay teologia)” (Gutiérrez, 1997:17).

En su criticadel neoliberalismo Gutiérrez (1988:310) serefiere alos costos sociales
delos procesosde gjuste, cuyaeval uacion muestragque enlamayoriadelospaisesdel Ter-
cer Mundo esos gjustes han llevado auna auténtica catastrofe social . El reciente derrumbe
de las economias de los paises (los “tigres’) del Sudeste asiatico que se mostraban como
model osdelo que puede hacer el sistemade mercado en paisestercermundistasy losserios
problemas que confrontala economia soviéticacon laadopcion delaeconomiacapitalista
confirman €l sefialamiento de Gutiérrez en cuanto alos efectos econdmicosy sociales del
orden del mercado extenso en el Tercer Mundo (1988:324): “larealidad empiricamuestra
queel mercado total no resuelve sino que agudi zalas tendencias de pauperizaciony exclu-
sion de lamayoria de la poblacién mundial”.

Gutiérrez (1988:326) apuntaque Hayek comprende acertadamentelaimportanciade
los efectos no i ntencional es en | os procesos social es pero que “su error esta(...) enunilate
ralizar los efectos no intencional es como Unicadimension de laHistoriay no profundizar
en larelacion entre acciones intencionales y efectos no intencionales’.

1 Gutiérrez debate estaafirmacion de Hayek y sefiala: “ Sin embargo, todos|os estudios como, por gjemplo, €l
Informedel PNUD-ONU, 1992, sobre |apobrezaen el mundo parecen indicar que en el mundo de hoy, con
siderado globalmente, |a situacion estodaviamés precariaque si las cifras de Hayek seinvirtieran, esto es,
que nueve de cada diez no verdn confirmadas sus esperanzas.
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2.3. EL SISTEMA DE MERCADO ESINELUDIBLE

Lahistoria, en el sentido marxista, no cuentaparaHayek. Su sistemaeslegitimo, exi-
toso, eficiente, de aplicacion universal, ineludible parasobrevivir y maniqueo: “no hay de
terminismo histérico, no hay teleologia, €l sistemaesabierto(...) esunsistema: avalado por
ser fruto de sel eccidn evol utiva; apesar deloincomprensible, maravillosamenteeficientey
exitoso; el mgor conocido; no esposiblevivir sin él; notieneaternativay cua quier ater-
nativaes unadeclaratoriade muerte paralasociedad (...) Lasfuerzas del bien son aquéllas
gue ganen la batalla por la sobrevivenciay la expansién como grupo”.

2.4 LA SOCIEDAD SIN RESPONSABILIDAD

Dado que en unaeconomiade mercado lo social no es planificado, que se constituye
por lasumadeinfinitas accionesindividual es, entonces no es posible atribuir alasociedad
responsabilidad en € ambito delamoral y lajusticia. Tampoco se trata de que la sociedad
seainjusta, esque se estafrenteaun proceso “que estdmésalladelosjuicios del ambito de
lajusticia(que paraHayek esun concepto socialista, especiamentesi serefierealallama
dajusticia distributiva) [...] No s6lo en tanto realidad producto de un proceso evolutivo,
sino en cuanto realidad presente, el orden extenso o de mercado, escapaigua mente atoda
responsabilidad particular, y por tanto atodo juiciomoral (...) Lamoral esunfendémeno de
laconductaindividual; no hay bondad ni maldad y sdlo hay responsabilidad si hay libertad
tanto de hacer €l bien como de hacer €l mal” (Gutiérrez: 1988:258-262).

En esaescision delaresponsabilidadindividual o privaday laresponsabilidad social,
en el primer &mbito habrajuicio moral por parte delos seresqueridos o cercanos. Enel am
bito social queexigelaaceptaciononodel individuo delamoral del orden extensoensuac
cion social, no hay juicio moral sinojuicio legal por parte de las instituciones (Gutiérrez:
1988:262-263).

3. LA ETICA NECESARIA

3.1 LA ETICA DISCURSIVA

A lamoral neolibera del mercado extenso se oponelaéticadiscursivade Apel y Ha-
bermas. El fundamento de esa oposicion es quelaéticadiscursivapropugnae consenso el
cual esantagonico del sistemade Hayek quien, si bien junto con Smith atribuye el maravi-
Iloso funcionamiento del mercado ala‘libertad natural’, anatematiza la cooperacion y el
altruismo como un peligro no sélo parael sistemasocial sino paralasupervivenciamisma
de la humanidad.

3.1.1 BREVE CARACTERIZACION DE LA ETICA DISCURSIVA

Jiménez Redondo en su introduccion a Escritos sobre Moralidad y Eticidad (en Ha-
bermas 1991hb:46-52) caracteriza la ética del discurso como cognitivista, universalista,
deontol 6gicay formalista. Estaéticaescognitivista? porque hade poder decir como sefun-
damentanlosjuiciosmorales, y esuniversalistadebido aque no expresaintuicionesde una

2 Habermasvinculalaéticacognitivistacon lavalidez normativacomo unapretension devalidez andlogaala
verdad (1991b:69).
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determinada cultura, sino quetiene unavalidez universal. Es ademés una ética deontol 6gi-
caen cuanto: 1) Abstrae de las cuestiones de la vida buena, limitandose a aspecto delas
normasy formasde accién, y 2) no confundela‘verdad’ de un enunciado conlajusticiay
rectitud delanorma, esto es, darazdn aunapretension universal devalidez quenoeslapre
tension de ‘verdad proposicional’. Laéticadel discurso esformalistaen el sentido, de que
su principio regulael procedimiento deresolucion parcial de conflictos; perono esformal,
en el sentido de que ese procedi miento no dé un contenido normativo alaideadeimparcia
lidad, puede ser imparcial desde un punto de vista enteramente inmoral cuando se mide
desde ese procedimiento (Habermas, 1991b:46-52).

3.1.2. FUNDAMENTOS DE LA ETICA DISCURSIVA

Habermas propone tres princi pios fundamental es en su éticadiscursiva. Lasnormas
universalmente validas del discurso préctico resultan de la participacion y aceptacion de
todos aquellos afectados por esas normasy éstas deben satisfacer susintereses. Por consi-
guiente, tendremos que:

1) El principio de universalizacion establece las condiciones del juicio imparcial en
tanto que ‘ obliga a todos | os af ectados a adoptar |a perspectiva de los otros para
equilibrar losintereses'. El principio de universalizacion establece que todoslos
af ectados pueden aceptar |as consecuenciasy |os efectos que se puedan anticipar
con laaplicacion delanormamoral propuesta para satisfacer |os intereses de to-
dos (y que esas consecuencias son preferibles alas derivadas de otras posibles al -
ternativas de regulacién) (Habermas, 1990:65).

2) El principio de validez establece “ S6lo pueden aspirar avalidez aquellas normas
moral es que son aprobadas (o pueden ser aprobadas) por todos|os af ectadosen su
capacidad como participantes en un discurso préctico (Ibid: 66).

3) Sellegaal consenso sdlo si todos|os participantes participan libremente; no pue
de preverse el consentimiento de todos |os participantes “ a menos que se espere
gue la observancia general de unanorma controversia satisfagalosintereses de
cada uno de los participantes’ (1bid:93).

3.1.3. LAUNIVERSALIZACION DE LASNORMAS

Uno delos problemas que se plantea Habermas en relacion con laéticaeslaposibili-
dad de fundar unamoral universal. En ese sentido afirmaquelaéticadel discurso sirve a
propésito de unamoral universalista, retomando laideadelaseparacion enrelacién delos
ambitos de accién privado y publico:

A partir delos presupuestos generales de laargumentacion (la éticadel discurso)
tiene perspectivade éxito, precisamente porque el discurso representaunaforma
de comunicaci én més exigente que apuntamas allade las formas de vida concre-
tas, en que las presuposi ciones de accién orientada a entendimiento se generali-
zan, abstraen o deslimitan, se extienden aunacomunidad ideal de comunicacion
gue incluye a todos los sujetos capaces de lenguaje y accion (Habermas
1991h:111).

Lacondicién de validez determinada por el consenso es central alaéticadel discur-
so. Deadlli queenlaextensidn, esto es, en lageneralizaci 6n delas normas producto del pro-
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ceso argumentativo “solo pueden pretender validez aquellas que pudiesen contar con un
asentimiento de todos los afectados como participantes en el discurso préactico” (Haber-
mas, 1991b:101).

Para que una ética seauniversalista, como principio moral debe expresar no sdlolas
intenciones de unadeterminadaculturao de unadeterminadaépoca, sino quetambién debe
tener validez general (Habermas, 1991h:102).

El universalismo moral que propugnaHabermas (citado por Lara, 1992:80) reclama
toleranciay aceptacion del otro, lo cual implica:

1) Quelapropiaforma de existencia se hace relativa para atender |as pretensiones
legitimadoras de las demas formas de vida;

2) Que sereconocen iguales derechos alos otros, alos extrafios con todas susidio-
sincraciasy todo lo que en ellos resulta dificil de entender;

3) Que uno no se empecinaen la universalizacion de la propiaidentidad;
4) Que uno no excluye o condena todo cuanto se desvie de ella;

5) Que los habitos de la tolerancia tienen que hacerse infinitamente mayores de 1o
gue son hoy.

Lapruebade generalidad abstracta de | as fundamentaciones morales es posible sdlo
enformadescontextualizaday cuando su utilizacién se haga en determinadas condiciones.
“En estaconcepcion abstracta, lasnormasvalidasa margen delascircunstancias sélo pue
den encontrar aplicacion en aquellas situaciones estandar cuyas caracteristicas han sido
consideradas desde €l principio como condiciones de utilizacion en el componente condi-
cional delaregla’ (Habermas, 1993:73).

Laéticadel discurso se basa entonces en € supuesto basico de su validez universal,
considerando quelalibertad y laigual dad son condiciones necesarias parael desarrollo de
normas capaces de alcance universal. Lalibertad significa que en un discurso en el quela
comunidad de hablantes se propone establecer una norma o procedimiento, la aceptacion
de las normas o procedimientos debe ser racional mente fundamentad, esto es, debe ser |i-
bre, sin coercién de ningdn tipo (Habermas, 1989-1990:49).

Laigualdad es la segunda condicién y significa que todos los participantes tienen
igual voz en la discusién de las normas 'y procedimientos propuestos. El consenso surge
agui como un requerimiento, esto es, un acuerdo detodos aquell os af ectados por lanormao
el procedimiento propuesto.

Definiendo las cuestiones préacticas como cuestiones relativas a la vida buena (o
como cuestionesrelativasala ' realizacion de si mismo (...) laéticaformalista, dice Haber-
mas (1991b:73) establece unadicotomiade elementosen relacion: “ el principio deuniver-
salizacion funciona como un cuchillo que establece un corte entrelo ‘bueno’ y lo ‘justo’,
entrelosenunciados evaluativosy los estrictamente normativos'. Larelacion entrelosele
mentos dicotdmicos se manifiestaen el discurso préctico-moral que “significalaamplia
cion de nuestra comunidad de comunicacion partiendo de perspectivas internas’ (Haber-
mas, 1993:72).

Habermasrechazalatesis marxistade quelamoral espartedelaideologia. Lamoral
universal responde alas modernas demandas delosval oresdemocraticosy delosderechos
humanos. El aprendizajemoral “ pertenecea mismo proceso de aprendizaje colectivoen el
gue se han ido especificando las esferas de validez y han adquirido sus proporciones pro-
piasy distintas. Laconstitucion de unamoralidad de corte universal y de concepciones|e
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gal es universal es respondi 6 a una concepcion especificamente modernade lademo-
craciay los derechos humanos® (Lara 1992:50).

Habermasdiferencialas competenciasdelamoral y el derecho conformealosambi-
tos de accidn privados y publicos:

L as normasmoralesregul an rel acionesinterpersonal esy conflictosinterpersona-
lesentre personas naturales o fisi cas que se reconocen como miembros deunaco-
munidad concretaalavez como individuosincanjeables. Tienen como destinata-
rios alas personas que vienen individuadas por su propia biografia. Las normas
juridicas, en cambio, regulan relaciones interpersonaesy conflictos interperso-
nal es entre actores que se reconocen como miembrosde unacomunidad abstracta,
a saber, de lacomunidad que empieza siendo generada por esas mismas normas
juridicas (Habermas, 1998:177-178).

Laéticadel discurso surge como partede un proyecto demayor al cance paraestable-
cer lo que el autor denomina‘unaformareconstruida’ del proyecto de educacién de eman
cipacion politicay democracia. El proyecto habermasiano de educacion que justificala
comunidad democratica (y por ende, justificala emancipacion de politicas no democrati-
cas) se fundamenta en tres concepciones:

1) Larazon (al menospotencial, en el sentido de que debedesarrollarseatravésdela
educacion) es una capacidad universalmente compartida por la humanidad no
obstante la diversidad cultural e individual en términos de convicciones religio-
sas, tradiciones, sentimientos, etc.

2) Larazon secaracterizaprimero quetodo por su autonomiao libertad, unalibertad
que, parapensadorescomo L ockey Kant, escapaz dedarse suspropiasnormas.

3) Asi como esarazon es capaz de descubrir leyes universales en los campos delas
mateméticasy delas cienciasnatural es, estambién capaz dediscernir leyesy nor-
mas universales en el dominio delamoral y lapolitica.

3.2. CRITICASA LA ETICA DISCURSIVA

Laéticadiscursivapropuesta por Habermas hadado origen aun debate en €l quein-
tervienen pensadores europeosy americanos. En esta seccién revisaremos|as criticasfor-
muladas por pensadores iberoamericanos a la ética comunicativa.

3.2.1 LA ETICA COMO IMPERATIVO DEMOCRATICO

Lacriticaibéricaconsideraala éticacomunicativacomo éticaprocedimental, como
una reflexién formal sobre condiciones de la posibilidad de la vida buena, pero que no
apuntaalos contenidos de las normas moralesy juridicas sino a procedimientos paravali-
darlas. De alli que Adela Cortinala califique de ética de los minimos (Diaz, 1997:860).

3 Lasconcepcionesfundamental es que se mencionan acontinuaci dn son un extracto tomado de“ The Palitical
Computer: Democracy, CMC, and Habermas” in Ess, ed. Philosopphical Perspectiveson Computer-Media
ted Communication, (Albany, NY: SUNY Press 1996), 197-230.
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Por su parte, Victoria Camps consideraque la ética es accion, “filosofia préctica’ y
guelosprincipiosdejusticia, libertad, participacién eigualdad son el sustento delademo-
cracia(Camps 1992:11-24): “Laéticano es pensable sino como parte de un proceso demo-
crético(...) loscontenidosdelajusticiao delaley moral han de ser el resultado deun proce
dimiento en el que todas las partes puedan expresarse libremente”.

Campscriticalo planteado por Apel y Habermasen el sentido de que laéticadiscur-
siva’ con criteriosdevalidez justificabl esracional mente,® proponelaargumentaci 6n como

medio indispensable paralafundamentacion de las normas consensuablesdelamoral y €l
derecho y, dando en parte razon alos fil6sofos emotivistas, sefidalo siguiente:

Si la ética es una disciplina normativa, practicay no puro metalenguaje tedrico,
debe desarrollar un tipo de argumentacién que persuaday muevaalaaccion(...)
¢Por quéhade ser menos ético arrastrar emoci onal mente que convencer racional -
mente, sobretodo si asumimosel supuesto dequed discursoracional estanto més
abstracto, masa gjado delarealidad, cuanto masrigurosoy exacto quiereser?(...)
No se explicaque laéticaveadisminuido su poder solo porque rechazael uso de
unas artes y técnicas (de persuasion) perfectamente vélidas en lamayoriade los
ambitos de la actuacion humana (Camps, 1988:39-40).

Refiriéndosealaéticao accién comunicativade Apel y Habermas, Camps(1988:51)
sefialaquemasimportante que el resultado es el proceso dial 6gico, aspecto en el cual coin
cide con Habermas:

El significado ético delaaccion viene dado no por ladecision final, sino por laar-
gumentacién que pesalosprosy loscontrasy justificalaeleccion hecha(...) Todo
discurso es, ciertamente, uninstrumento de manipulaciény violencia. No obstan-
te, ésees el peligro quelaéticahade asumir y no puede ocultar bajo unas formas
de expresion inflexibles y solemnes, sino que ha de manifestarlo propiciando
otras formas menos definitivas como la discusion y el didogo.

Por otraparte, en el campo politico, Campspareceno considerar suficientelaéticade
laconviccion, de principiosy deberes pues ésta puede servir a “individuo que aspiraaser
santo” pero no paraorientar laaccion. Propone entonceslanecesidad deunaéticadelares
ponsabilidad y las consecuencias, pues el hombre de accidn “ ha de hacerse responsable de
las consecuencias” colectivas' de sus decisiones(...) laaccién politicano puede evitar en

4 Apel (1991:148) serefierealaéticadiscursivacomo “lacooperacion solidariade losindividuosy lafunda
mentacion de las normas morales y juridicas susceptibles de consenso, tal como es posible, principalmente
por medio de discurso argumentativo”.

5 Laspretensionesdevalidez del discurso exigen: 1) que seacomprensibleenlo performativoy enlo proposi-
cional; estoimplicaunarelacioninmediatay |egitimadoracon laexperienciade lapersona. 2) Sereconozca
laverdad del contenido enunciativo, 3) larectitud delanorma, enlasargumentacionescorrespondientes, y 4)
veracidad delos sujetos partici pantes, esto es, su credibilidad. Lacomprensibilidady lacredibilidad selegiti-
man en contextos de accién, mientraslaverdad y larectitud son pretensiones de validez que serefieren pro-
piamente a discurso (Gabés, 1980:237-238, comentando a Habermas).
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suciarselasmanos, entanto laéticase mantieneimpecable eimplacable, en sutorrede mar-
fil, cumpliendo su obligaciéndejuzgar, criticar y negar laaccion” (Camps, 1988:11-12).

Como principios éticos que contribuyen a régimen democrético Camps sefiala la
igualdady lalibertad y consideraque no tiene sentido laseparaci on entreunamoral piblica
y unamoral privada (Ibid:13-15).

Lara(1992:74) al discutir ladimension fécticadelaeticidad sefialaque Habermasig-
norael hecho dequelo méasimportanteno esel aspecto cognitivo que prevaleceend proce
so defundamentacion moral sino el aspectovolitivo, “el cual en Ultimainstanciarevelaque
laautonomiade un sujeto se constituye delaunidad entrerazény pasiones(...) Estadimen
sion (lavalitiva) involucra, ciertamente, ladimension féctica de laeticidad”.

Entre loslatinoamericanos, Dussel (1998:8) catal oga también ala éticacomunicati-
vademoral formal (y laasimilaalasmoralesliberalescontractualistasde John Rawls, y las
neokantianas), por laimposibilidad que tiene de ser unamoral critica, aunque lo desee, por
el hecho de que no afirmaun principio material universal.

3.2.2. LAETICA DE LA LIBERACION

Al analizar los problemas paralaformulacion de unateoriaéticaen laactualidad, la
perspectiva latinoamericana -representada principal mente por Dussel y Gutiérrez- insiste
en lanecesidad de establecer un principio ético material universal y laformulacién deuna
teoria social criticay comprometida.

Paraque sea posiblelafundamentaci on material de unateoriaéticacon pretensiones
de universalidad, Gutiérrez (1988:36) sefiadlala necesidad de recuperar el concepto de‘r-
eproduccion delavida . Paralaéticade laLiberacion, este principio es |mperat|vo por €l
hechodequegran parte delahumanidad seencuentrahoy en estado demiseria® que“agu
nos consideran como ‘ producto propio’ del nuevo paradigma tecno-econémico” (Thai-
Hop, 1994:14) que hadado origen al concepto de‘ excluidos . Seidentificaalosexcluidos,
dice Thai-Hop, con los pobres atendiendo no sélo ala carenciade lo necesario parala s
pervivencia, sino también alaexclusién en el plano tecno-econémico, en la esfera socio-
politicay enlacultural. Hay también exclusion por laedad: losnifiosy |os ancianos por no
forman parte delafuerzalaboral; por €l color delapid y el origen étnicoy hastapor €l gé
nero: las mujeresconstituyen el grupo méas numeroso delosexcluidosen e mundo: “ Segiin
laconceptualizacion fundamental del liberalismo econdmico cadapersonavale en el mer-
cado tanto cuanto vale su capacidad de ofertay de demanda. Los excluidos son aquéllos
cuya capacidad es nula o de escaso valor tecno-econémico” (Thai-Hop, 1994:14-16).

Como fundamento delaéticadelaliberacion, Dussel formulael principio ético ma-
terial con pretension universal: lavida de cada sujeto humano, € principio de la‘verdad
préctica por excelencia (“yaque cada culturaes un modo de reproducir histéricamente la
vida humana’. Dussel, 1998b:17), como sigue:

6  EnVenezuelalos mascriticosdicen quetres de cadacuatro personas vive en condiciones de pobreza, califi-
cacion quesiempreesrelativasi selacomparacon lamiseriapresente en otros paises|atinoamericanosy en
el Africa
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El queactlaéticamentedebe(...) producir, reproducir y desarrollar autoresponsa-
blemente la vida concreta de cada sujeto humano, contando con enunciados nor-
mativos con pretension de verdad préctica, en unacomunidad devida(... con pre-
tension derectitud...) que se comparte pulsional y solidariamente teniendo como
horizonte ltimo a toda la humanidad, es decir, con pretensién de universalidad
(...) Desde un principio material de la éticatal como lo hemos definido inicial-
mente, |as éticas materialistas tradicionales (...) se comportan como dmbitos de
menor universalidad, como aspectos material es, particulares, necesarios(...) pero
no suficientes, que deberian siempre estar fundadas en €l principio materia uni-
versal enunciado (Dussel, 1998:5-7).

Enunaausiénimplicitaalamoral del mercado, Dussel sefialaque eséticamenteim-
posibleargumentar sin contradiccion afavor de un orden (el del mercado) “ en dondelanor-
ma, laaccion, lamicroestructura, lainstitucion o el sistemaéticos se propongan €l desarro-
Ilo de un orden social e histérico sobrelajustificacion delamuerte, el asesinato o el suici-
dio colectivo” (1bid:7).

El concepto de exclusion hadado origen a una polémicaentre Dussel y Apel. Trias
argumentaque* asi como todo acto de habla (deacuerdo con Apel) presupone unacomuni-
dad de comuni caci 6n, todo acto detrabajo (con referenciaa Dussel) supone unacomunidad
de productores’; que hay, por o tanto dostipos de excluidos: unos como hablantesy otros
como productores. Existen, entonces, unos masexcluidos queotros: el excluidode Apel lo
es de la argumentacion, mientras “el excluido de Dussel 1o es en un sentido mucho més
fuerte, en un sentido queincluyelo anterior y quelo sobrepasa: serefierealaexclusion de
lavida, delaproduccion, del consumo, (en suma) alaexclusion de toda posibilidad de au-
torrealizacion” (Trias, 1996:81-82).

CONCLUSION

Laadopcion del modelo neoliberal por lospaisesdel Tercer Mundo hadesencadena-
do en éstos unaverdadera catastrofe en vastos sectores social es. Crece sisteméticamentela
exclusion de personas -incluso en los paises desarrollados- de | os beneficios econdmicos,
socialesy culturales.

Esfalso quelasolidaridad, €l altruismo y la cooperacion, val ores caracteristicos de
muchas culturas del Tercer Mundo, atenten contra el desarrollo y el bienestar social. Es
también falso que no haya aternativas alas leyes “inexorables’ del mercado extenso.

Conlaéticadiscursiva, Apedl y Habermas establecen losfundamentosformalesalos
cuales recurrir como guia de la comunidad de accién en laresolucién de los asuntos que
afectan alosciudadanos. Laéticadelaliberacion llamalaatencion sobre el problemadela
exclusién que no sblo privaaquieneslapadecen del derecho aparticipar en laargumenta
€ion sobre decisionesy normas que les afectan, sino del derecho alavidaporque-tal como
lo admite Hayek, el mas conspicuo delosteoricos neoliberales- el sistema de mercado ex-
tenso hace necesario sacrificar vidasindividuales parael beneficio del colectivo. El hecho
es que laadopcién delas politicas neoliberal es esta sacrificando pueblos enteros en Asia,
Africay Sudamérica.

Laéticadelaliberacion propone laproduccion, reproduccién y desarrollo autorres-
ponsable de la vida concreta de cada sujeto humano como principio ético material univer-
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sal. Este principio comprende por extensi én un éticaecol 4gi caporque solo laconcienciade
loslimitesdel desarrollo sustentable hacen posibleen el cortoy en €l largo plazolavidahu-
mana. Si seignora“€l valor que toda personatiene por el mero hecho de ser personas “
(Miro Quesada, 1996:124) no tiene sentido hablar entonces de derechos humanos.
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